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Inledning

Syftet med de nationella pa proven ir att stodja en likvirdig och rittvis beddmning och att
ge underlag for en analys av i vilken utstrickning kunskapskraven uppfylls pa skolniva,
huvudmannanivd och pa nationell niva.

Den huvudsakliga utgangspunkten vid konstruktion av dmnesprov dr liroplan, kursplan
och kunskapskrav. Bedomningen utgar fran kunskapskrav, férmdgorna och centralt
innehall.

I denna rapport redovisas resultat fran lirarnas svar pa en enkit och elevernas resultat frin
dmnesprovet 2015 1 arskurs 3. Underlaget dr 1750 besvarade lirarenkiter och cirka
1760 slumpvis utvalda elevers resultat pa dmnesprovet.

Provets sammansattning och innehall

Provet inneh6ll sju delprov varav ett muntligt och sex skriftliga. I ett av delproven far
eleverna ha tillgang till minirdknare. Med hinsyn till dldersgruppen bestir dmnesproven av
manga kortare delprov for att de inte ska ta allt for lang tid for eleverna att genomféra varje
delprov. Temat f6r provet var Tiden och detta genomsyrar saval uppgifter som en berittelse
om tva barn, Nova och Troj. Barnen idr och hilsar pa mormor och morfar under en vecka
och dir fir de vara med om olika hindelser som utspelar sig i bade datid och nutid.

Delprov A dr ett muntligt delprov som handlar om statistik. I delprovet avses frimst
kommunikations- och resonemangsférmaga att prévas, men eleverna har ocksd méjlighet
att visa probleml6snings- och begreppsférmaga.

Delprov B handlar om sannolikhet, ordningstal, huvudrikning i addition och subtraktion och
matematiska likheter. Eleverna har méjlighet att visa begrepps-, metod-, resonemangs- och
kommunikationsférmaga.

Delprov C handlar om berikning av naturliga tal, uppdelning av tal samt att l6sa enkla
problem. Eleverna har mojlighet att visa problemlsnings-, begrepps-, metod- och
kommunikationsférmaga. Eleverna far ha tillgang till minirdknare.

Delprov D handlar om ombkrets, punkt och stricka. Eleverna har mojlighet att visa begrepps-
, metod- och kommunikationsférméga.

Delprov E handlar om forstaelse for riknesitten och att 16sa enkla problem. Eleverna har
mojlighet att visa problemldsnings-, begrepps-, metod- och kommunikationsférmaga.

Delproy F handlar om att mita, jimféra och uppskatta massa samt skriftliga riknemetoder.
Eleverna har méijlighet att visa begrepps-, metod- och kommunikationsférmaga.

Delprov G handlar om att 16sa enkla problem. FEleverna har mdjlighet att visa
probleml6snings-, begrepps-, resonemangs- och kommunikationsformaga.
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Provresultat

Resultaten grundar sig pi PRIM-gruppens webbinsamling av slumpmaissigt urval pa
1760 elevresultat. For webbinsamlingen rapporterar lirarna resultat pa uppgiftsniva for
elever f6dda den 15:e i ndgon av arets manader, medan de kvalitativa analyserna grundar sig
péa urval av de cirka 500 elevarbeten, som lirarna skickar in for elever fédda den 15 mars

eller 15 oktober.

Tabell 1. Procentuell andel elever som natt respektive delprovs kravniva.

Delprov A 95
Delprov B 93
Delprov C 92
Delprov D 86
Delprov E 95
Delprov F 83
Delprov G 93

For fem av delproven var andelen elever som natt kravnivan mellan 92-95 procent. Det
gillde f6r Delprov A muntlig uppgift i statistik, Delprov B sannolikhet, ordningstal,
huvudrikning i addition och subtraktion samt matematiska likheter, Dejprov C berikning av
naturliga tal, uppdelning av tal samt att l6sa enkla problem, Dejprov E forstaelse for
riknesitten samt enkla problem och Delprov G enkla problem.

Delprov D som avser att prova omkrets, punkt och stricka var andelen elever som nitt
kravnivan 86 procent. I delprovet ska eleven tolka begreppen omkrets, punkt och stricka
(begreppstormaga), teckna uppgiften (kommunikationsférmaga) och visa sin berdkning
(metodférmaga). I vara analyser ser vi att eleverna lyckas bist med begreppet omkrets men
har svarare med uppgifterna som provar punkt och stricka. Det beror troligtvis pa att
punkt och stricka dr ett relativt nytt innehall inom geometri 1 Lgr 11 och som nu provas i
dmnesprovet for forsta gangen.

Delprov E avser att prova forstaelse for riknesitten och att 16sa enkla problem. Andelen
elever som uppnar kravnivan var 95 procent. Fér dessa uppgifter ska eleverna visa sin
berikning och skriva svar. I en av uppgifterna har 90 procent av eleverna angett ett korrekt
svar men nir de ska skriva ned sin berikning dr det 82 procent som gor detta pa ett
godtagbart sitt. Uppgiften handlar om hur manga ar yngre en person ir dn andra personer
som namns 1 uppgiften. Nir eleverna ska tolka uppgiften dr det 12 procent av eleverna som
gOr det pa ett felaktigt sitt. Den vanligaste feltolkningen ér att de tecknar subtraktionen pa
ett felaktigt sitt, till exempel 7—15. Detta bedéms inte som godtagbart, da eleverna bor ha
kommit lingre 1 formaliseringen for riknesitten addition och subtraktion.

Delprov F

Uppgifter som avser att prova att mita, jimféra och uppskatta massa lyckas eleverna bra
pa. Losningsproportionen for de flesta (fem) av dessa uppgifter var mellan 93-97 procent.
Pa en av uppgifterna var 16sningsproportionen 80 procent. Dir ska eleverna avlisa en skala
for en vag dir pilen ér placerad mitt emellan tva matetal, till exempel mellan 300 och 400.

Ovriga uppgifter i delprov F avser att prova skriftliga riknemetoder. Dir ir resultatet pa
uppgifterna mellan 63-89 procent. Andelen elever som uppndr kravnivan for hela
delprovet dr 83 procent vilket dr detsamma som fér 2014 ars prov. Det innebir att ingen
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torbattring skett mellan 2014 och 2015 ars prov men diremot har en stor forbittring skett
fran 2013 ars prov da 73 procent av eleverna uppnadde kravnivan f6r delprovet.

Skriftliga riknemetoder prévas varje ar och det dr fortfarande uppgifter i subtraktion som
eleverna har svart for.

Vid vara analyser av de tre uppgifter som provar subtraktion anvinder 58—65 procent av
eleverna standardalgoritm. For tva av dessa uppgifter anvinder 21 procent av eleverna
metoden felaktigt. For den sista uppgiften dir eleven ska “vixla 6ver tvd nollor” idr det
52 procent som anvinder metoden felaktigt.

Metoden falsortsvis berakning 1 subtraktion anvinder 12-16 procent av eleverna i de tva
torsta uppgifterna. I dessa subtraktioner, 47-28= och 178—69=, ir det cirka 54—63 procent
av eleverna som gor nagot felaktigt.

Diremot lyckas de elever som anvinder metoden stegris berakning for att 16sa uppgiften
200-63= bittre. Det idr cirka 20 procent av vara analyserade elevarbeten som anvinder den
metoden. Av dessa dr det enbart ett fatal som anvinder metoden felaktigt. (Alla uppgifter
som omnimns dr omgjorda med hinsyn till sekretessen.)

Hela delprov G handlar om att 16sa enkla problem. Eleverna far hir méjlighet att visa olika
uttrycksformer nir de loser uppgifterna. Det kan vara med bild, med ord eller med
symboler. Nir vi analyserat hur eleverna visar sin strategi ser vi att en stor del av eleverna
anvinder olika uttrycksformer till exempel, rita en bild, géra en tabell eller anvinda
matematiska symboler. Ndgot som ir intressant att uppmiérksamma ér att eleverna varierar
uttrycksform beroende pa uppgiftens karaktar.

Enkatresultat - Vad tyckte larare och elever?

Manga lirare har upplevt att dmnesprovet som helhet var bra. Det var mellan 94-99
procent som svarade att de ansag att delproven var bra/ganska bra for sex av sju delprov.
Lirarna har uttalat sig om hur de uppfattar hela dmnesprovet. Hir finns kommentarer om
att alla delprov ér bra, att dmnesprovet dr pa en lagom niva och att det dr varierande
uppgifter. Eleverna tycker att proven idr roliga och lirarna fir syn pa vad eleverna kan i
matematik.

Helt dirligt var det ett mycket bra innebdll i arets samtliga delprov.
Har tydligt provat liroplanens .

Proven var lattare att forsta for eleverna jamfort med tidigare ar.
Trevliga, motiverande och roliga prov med tanke pa sagan som var till.

For det delprov som handlar om omkrets, punkt och stricka tyckte 86 procent att
delprovet var bra eller ganska bra.
Uppgifterna med ombkrets var bra men uppgiften med punkt och stricka var forvirrande da det
precis varit omkrets och denna ocksd var i en rektangel.
Omkerets runt en bel figur var inga problem men ndr det gillde att rikna fran en punkt till en
annan blev det lite svarare dven for de duktiga eleverna.
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Pa frigan ”Vilka var dina elevers reaktioner pa dmnesprovet i matematik” svarade
89 procent av lirarna i huvudsak positiva och 10 procent bade positiva och negativa.
Manga larare skriver att eleverna tyckte att det var roligt att géra delproven. Manga tyckte
dessutom att det var litt.
Alla tyckte det var jatteroligt med nationella prov. De fragade varje dag om vi skulle ha prov och
ndr vi skulle det sa jublade eleverna.
De kdnde att de vaxte flera meter ndir de sag att de faktiskt kunde lisa nppgifterna, det mesta hade
vi arbetat med under de har tre aren.

10 procent av eleverna var enligt lirarna bade positiva och negativa.
En del blir motiverade och gillar prov. En del far oro, ont i magen av att de redan vet sina
svarigheter och att de kommer att misslyckas. Det dr svart att vinda fokus, till det positiva.
De dir nervisa innan men nar vi vl dr igang med proven tycker de att det ar spiannande och roligt.

Bedomningen
Pa fragan vilket stod ldraren haft av dmnesprovet vid bedémningen av elevernas kunskaper
1 matematik angav 25 procent att de haft ett stort stdd och 74 procent att de haft ganska
stort eller visst stod. For de lirare som upplevt att dmnesprovet ger ett stort stod nimns
framforallt att det handlar om att fa bekriftelse pa det man redan vet om elevens
prestationer.
Jag har fatt mina egna bedomningar bekrdiftade med hjalp av nationella provresultat, vilket kanns
vdldigt bra.
Det ger ett ytterligare underlag for att kunna se deras kunskaper i matematiken. Det dr inte som
ndr vi arbetar under vara vanliga matematiklektioner och det dr bra att de visar vad de kan helt
sjdlystindigt.
Jag kan anvéinda mig av resultaten bade i vidare utbildning av eleverna samt vid min bedomming.
Jag har missbedimt en del elever, det syns tydligt var det brister.

Pa frigan om resultatet av dmnesprovet inneburit att lirarens uppfattning om elevernas
kunskaper 1 matematik forandrats svarar 66 procent att dmnesprovet édndrat deras
uppfattning f6r nagra elever. Manga lirare skriver att de blev positivt 6verraskade.

De har visat battre resultat an vi trott innan vi borjade.

En "tystlaten” elev visade mer kunskap én vintat pa proven.

Nagra elever var dnnu starkare pa problemlisning én de tidigare visat mig.

Pa fragan ”Vilka har bedémt dina elevers prestationer pa dmnesprovet i matematik™ har
72 procent av lirarna diskuterat med kollega/kollegor nir det giller svirbedomda
elevarbeten. Ménga lirarkommentarer handlar om att liraren sambedémt med annan lirare
pé skolan.

Alla som undervisar i matte i de lagre aren ar med och bedimer.

De som jag pa ndagot sdtt haft funderingar kring har bedomts tillsammans med ytterligare tva lirare.

Nagra kommentarer handlar om central rittning i kommunen.
En annan larare har réttat de flesta proven. Jag har sedan tittat igenom dom och si har vi i
kommunen haft en bedimningsdag da alla lirare som genomfort NP i matte bar deltagit. Da har vi
samtalat och jamfort svarbedimda elevarbeten.
Under réttningen av proven har jag fatt en god inblick i elevernas kunskap och hur de resonerar.
Det skulle ha gatt forlorat om det varit central rittning av proven.
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Avslutning

I 2015 ars prov var det fOrsta gingen som uppgifter i huvudrikning som avser att préva
matematiska likheter var placerade for sig i ett enda delprov. Var férhoppning var att
eleverna skulle ledas in och uppfatta dessa uppgifter tydligare. Det dr fyra uppgifter och for
tva av dessa dr l6sningsproportionen 93 respektive 94 procent. Eleverna har svarast for
uppgiften 13=__ -6 (uppgiften 4dr omgjord med hinsyn till sekretessen) dir
16sningsproportionen dr 68 procent. Uppgiften utgar frin helheten och manga elever
bortser fran var likhetstecknet dr placerat. De subtraherar 6 fran talet 13 och skriver 7 for
det utelimnade talet. For just denna uppgift har dnda elevernas resultat forbittrats avsevirt
jamfort med 2014 ars prov da 16sningsproportionen var 50 procent. Fér 6vriga uppgifter ar
det ingen eller mycket liten forbittring jimfoért med tidigare ar. Vi behéver dirfor prova
detta uppligg vid fler tillfillen for att kunna se om det gynnar elevernas forutsittningar att
ta sig an uppgifterna.

Omradet sannolikhet har aldrig tidigare varit med i ett nationellt mnesprov i arskurs 3.
Varje uppgift ger 2 poing. Elevens 16sning ger 1 podng f6r godtagbart svar och 1 poing f6r
godtagbar forklaring. Pa tva av tre uppgifter lyckades eleverna mycket bra och
16sningsproportionen var 96 respektive 98 procent for godtagbart svar och 94 respektive
95 procent for godtagbar forklaring. Den tredje uppgiften var svarare fér eleverna. Hir ar
l6sningsproportionen 68 procent fér godtagbart svar och 64 procent for godtagbar
torklaring. Av elevernas prestationer pa uppgifter inom kunskapsomradet sannolikhet har
bedémningen varit generds da utprovningar visat att elever i denna aldersgrupp inte dr vana
att sitta ord pa resonemang kring sannolikhet.
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