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Sedan ht 1996 har jag pd uppdrag av Rektor och Pedagogiska radet arbetat
som “’pedagogisk skrivkonsult” med fragor som ror undervisning i
akademiskt skrivande. I denna egenskap har jag varit knuten till Enheten
for pedagogisk utveckling, men formellt sett har arbetet bedrivits som en
del av min tjénst vid Institutionen for nordiska sprik, och det har
finansierats med den rorliga resurs for (sprak)pedagogiskt arbete som
skapades i samband med avvecklingen av Facksprékligt kurscentrum.
Omfattningen har véxlat mellan 40 och 50 % av heltid.

I en tidigare rapport (1999-01-26) har jag beskrivit verksamheten mellan ht
1996 och vt 1999. I denna rapport kommer jag att dels redogora for utfort
och planerat arbete under innevarande trearsperiod, dels summera mina
erfarenheter for hela perioden, dels peka pd nagra angeldgna uppgifter
framover.

Utfort och planerat arbete 1.7.99— 31.6.02

Verksamheten har under innevarande period bedrivits pd i stort sett samma
sédtt och med samma maél som tidigare (pedagogiskt utvecklingsarbete med
inriktning pa undervisning 1 akademiskt skrivande). Det innebér bland
annat att jag har ordnat seminarier for universitetets larare kring aktuella
dmnen med anknytning till studenters skrivande (minst tvd per termin), att
jag besokt ett antal universitetsinstitutioner samt att jag deltagit med
foredrag och foreldsningar i olika sammanhang (t ex pa universitetets arliga
Campuskonferens och pa PU-enhetens kurser for nya ldrare och
forskarhandledare). Bland de @mnen/institutioner som jag har besokt kan
ndmnas: JMK, arkeologi, naturgeografi, kriminologi, biologi, internationell
pedagogik och foretagsekonomi. Da och dé har jag givetvis ocksa sokt upp



eller fatt besok av enstaka personer for samtal kring undervisning 1
akademiskt skrivande samt deltagit i seminarier och konferenser kring
akademiskt skrivande eller med pedagogisk inriktning.

Under perioden har jag vidare skapat en hemsida som innehaller
information och tips om (undervisning 1) akademiskt skrivande
(www.pu.su.se/asc), avslutat projektet Léiskiga uppsatser (se PU-rapport
1999:3) samt inventerat problem och metoder vad géiller undervisning 1
akademiskt skrivande vid Stockholms universitet (se PU-rapport 2000:3).
P& den omtalade hemsidan kan man bland annat se vilka seminarier som
anordnats sedan oktober 1998 (klicka pad Kalendarium). Jag har ocksa
producerat ett antal PM och ans6kningar under perioden samt initierat ett
forskningsprojekt kring studenters skrivutveckling som finansieras av
Stockholms universitet (sérskild resurs plus en doktorandtjinst).

Pé dagordningen under resten av vt 02 stér framfor allt f6ljande uppgifter:
att verka for att nagon form av skrivstdd for studenter infors (se vidare
nedan), att ta fram en konkret och realistisk ”skrivpolicy” for Stockholms
universitet (dvs krav som kan och bor man stélla pa sprakbehandlingen 1

t ex studentuppsatser) samt att dokumentera mina erfarenheter pa omradet
“undervisning 1 akademiskt skrivande”: dels 1 form av en utbyggd hemsida,
dels 1 form av ett kompendium for universitetets lérare.

Erfarenheter

Som redan framgatt har jag dels varit knuten till Enheten for pedagogiskt
utvecklingsarbete pa omkring halvtid, dels varit kvar pa min
dmnesinstitution (nordiska sprik). Denna organisatoriska 16sning har enligt
min uppfattning fungerat mycket bra, och den har ocksa som jag ser det
klara fortjanster. Anknytningen till PU-enheten har gjort det 14tt att na ut till
institutionerna, och jag har ocksa upplevt att jag genom denna anknytning
haft ett starkt mandat att bedriva min verksamhet. Dessutom har det varit
roligt och stimulerande att ha hela universitetet som arbetsfalt.
Anknytningen till nordiska sprik har samtidigt inneburit att jag har kunnat
halla kontakt med personer och utvecklingstendenser inom mitt eget &mne,
nagot som varit minst lika viktigt for mitt arbete. Det bor emellertid ocksé
papekas att det naturligtvis inte alltid dr helt oproblematiskt att bedriva tva
parallella halvtidssysslor.



Omfattningen (40-50 % av heltid) har varit lagom, dvs det har funnits tid
till saval mer langsiktiga och 6vergripande projekt (Ldskiga uppsatser,
institutionsenkéter osv) som mer kortsiktiga sddana (seminarier,
foreldsningar, institutionsbesok och liknande). Till stor del beror detta péd
att efterfragan pa konsultationer och institutionsbesok inte varit allt for stor
(ca fem per termin 1 genomsnitt kanske), vilket i och for sig varit bra,
eftersom detta inneburit att jag &ven hunnit med andra saker. Bara denna
del hade annars kanske kunnat fylla hela min tid.

Déaremot har det funnits en relativt stor efterfrdgan pa undervisning i
akademiskt skrivande for studenter. Har har jag emellertid varit timligen
restriktiv, eftersom jag inte sett det som en huvuduppgift att undervisa
andra institutioners studenter. Jag har dock gjort ett och annat undantag for
att pa sé sétt fa en inblick i hur det gar till pa olika institutioner. Min
ambition har d4 varit att dven forsOka engagera lararna i detta, dvs tanken
har varit att lararna sedan skulle fortsdtta med denna undervisning pa egen
hand, men riktigt sd har det tyvérr inte fungerat alla ganger, och kanske har
denna ambition varit for hog eller missriktad. Under alla omstéandigheter
kan man konstatera att det finns ett behov av denna typ av undervisning.

Intresset for seminarierna har varit glddjande stort. Med ett aktuellt och
angeldget &mne och en vél genomford informationsspridning sa har det inte
varit nagra problem att samla mellan 20 och 30 stycken deltagare vid varje
tillfélle, vilket val far anses som rétt bra med tanke pa att ménga har en
pressad arbetssituation och att utbudet av liknande aktiviteter vid
Stockholms universitet r stort. Nagra gdnger har deltagarna till och med
varit fler men ibland naturligtvis ocksé farre. Om det har varit samma
personer som hela tiden har besokt seminarierna eller olika deltagare fran
gang till gdng vet jag inte med sidkerhet, men mitt intryck &r att det nog har
varit bdda delarna.

Seminarierna har som jag ser det tillgodosett flera olika behov. De fungerat
som en motesplats for intresserade personer fran olika &mnen och
institutioner, och genom sin regelbundenhet har de dessutom skapat stadga
och kontinuitet 1 verksamheten. I detta forum har vidare aktuella och
angeldgna fragor kunnat foras upp péa dagordningen och diskuteras.

Det elektroniska nétverket Vetskriv, vilket sjosattes under foregdende
tredrsperiod, har ddremot inte fungerat som diskussionsforum och
motesplats, dvs inga spontana diskussioner har forekommit dar utan endast
enkelriktad information frén min sida. A andra sidan har detta varit ett



enkelt och effektivt sétt for mig att nd ut med information pa till
intresserade ’prenumeranter”. (Listan omfattar for nérvarande ca 100
personer.)

Den inventering av undervisningen i akademiskt skrivande vid Stockholms
universitet som jag genomforde vt 2000 (PU-rapport 2000:3) visade
framfor allt tva saker. Det ena var att det p4A ménga hall finns en
medvetenhet om vad som krdvs nar det géller undervisning 1 akademiskt
skrivande och en vilja att astadkomma forbittringar i olika avseenden” (s
5). Manga forbattringar har ocksa kommit till stdnd pa senare ar, inte minst
vad géller genomstromningen. Det andra var att det bland ldrarna finns ett
utbrett missndje med studenternas varierande eller bristande skrivformaga:
en allt storre grupp av studenter tycks ha problem med att skriva en korrekt
och begriplig svenska. Denna fraga siger sig dock ménga institutioner ha
svart att hantera: man har helt enkelt inte tid eller sa tycker man sig inte ha
kompetens nog eller s lagger man ned alldeles mycket arbete.

Fréan studenthall betonar man a andra sidan framfor allt svarigheterna med
att bli klar med sin uppsats i tid eller 6ver huvud taget, och inte sillan
efterlyser man dessutom ytterligare hjilp och stod 1 form av mer
handledning, fastare ramar och liknande. Detta framgér bland annat av
projektet Léskiga uppsatser (se PU-rapport 1999:3) dar vi intervjuade 64
studenter frin atta olika &mnen.

Framatblickar

Den viktigaste uppgiften framover dr enligt min mening att utveckla ndgon
form av skrivstod for studenter. Det finns flera skl till detta. Ett ar
naturligtvis arbetsmarknadens krav. Samhéllet behover idag allt fler
arbetstagare som inte bara dr akademiskt utbildade utan ocksa goda
skribenter. Detta innebdr 1 sin tur 6kade krav pd oss att utbilda sddana
studenter. Bland annat har som bekant kraven pa genomstrémning 6kat, och
dessutom maste dagens studenter skriva C-uppsats eller motsvarande, vilket
inte var fallet tidigare.

Samtidigt har just detta som redan framgatt visat sig vara ett stort problem:
att skriva uppsats eller examensarbete dr det som studenterna tycker ar
svarast och som tar lingst tid, och inte sillan hors klagomal frén savil
arbetsgivare som universitetslarare dver studenternas daliga skrivforméaga.
Dartill kommer ocksd ambitionen att bredda rekryteringen till hogskolan



och 6ka mangfalden bland de studerande, vilket kommer att stélla andra
och betydligt storre krav pa hogskolans forméga att snabbt utbilda nya
skrivkunniga akademiker, ndgot som for ovrigt redan har borjat mirkas pa
flera hall.

Virt att notera hér dr ocksa att det 1 universitetets forslag till
handlingsprogram for grundutbildningen framhalls att ”berdrda nivaer”
inom universitetet under den ndrmaste tredrsperioden ska verka for att
“bittre sprakkunskaper bade i svenska och frimmande sprak bibringas
studenterna” (s 7).

Négot bor med andra ord goras om kvalitet, genomstromning och
arbetsinsatser ska kunna hallas p& en nagorlunda rimlig och acceptabel niva
dven 1 fortsdttningen. Exakt hur detta ska gé till och inom vilka
organisatoriska ramar det bor ske osv, méste givetvis diskuteras ndarmare.
Har f6ljer till att borja med ndgra grundldggande principer och en
”1dealmodell” som kan anvidndas som utgangspunkt for fortsatta
diskussioner.

En viktig princip ar att stodet bor vara relativt generellt. Detta behover inte
betyda exakt likformighet Gver hela universitetet, men det bor under alla
omstidndigheter vara &mnesoverskridande. Att varje enskild institution ska
syssla med detta pd egen hand ar formodligen inte sarskilt effektivt, och pé
manga hall sdger man sig dessutom inte ha tid och kompetens for denna typ
av uppgifter. En annan viktig princip ar att det giller att finga upp dem som
behover stod sé tidigt och snabbt som mojligt.

En tredje princip ar forstas ocksé att det géller att s tidigt och snabbt som
mojligt minska antalet studenter som behover stod.

Idealt sett borde alla nybdjarstudenter genomga nagon form av allméant
diagnostiskt prov och en kort introduktionskurs 1 vad det innebér att skriva
pa universitetet. Ett alternativ dr att bedomningen av nyborjarstudenternas
skrivforméga sker lokalt pd institutionerna som dé (eventuellt med hjélp av
vissa riktlinjer) far avgora vilka studenter som &r 1 behov av stod. Nar man
funnit dessa studenter, sa ar tanken att de ska fa hjélp av en
”skrivstodsenhet” inom universitetet, dar de far genomga en kortare kurs av
ovannamnt slag. Férhoppningsvis kan de flesta sedan klara sig pa egen
hand, men en del kommer antagligen att behdva mer stéd, vilket d& bor
erbjudas i form av ytterligare skrivundervisning och fler skrivovningar. De
som dérefter fortfarande &r 1 behov av stdd bor sannolikt avradas eller



uppmanas att soka hjilp pa annat hall och avvakta med sina
universitetsstudier.

Dessutom vore det 6nskvért att det i anslutning till en sddan skrivstddsenhet
ocksa fanns en s k skrivverkstad dit studenter spontant kunde soka sig och
f4 hjdlp med skriv- och textproblem av mer tillfalligt slag (dvs med
problem som ér relaterade till en speciell uppgift).

Aven forskarutbildningen med sina nya och hardare krav pa
genomstromning skulle for 6vrigt antagligen ha en del att vinna pé att det
anordnas dmnesoverskridande kurser 1 akademiskt skrivande, till exempel
inom respektive fakultet. Just motet mellan olika &mnen och traditioner
torde ha goda forutséttningar att bidra till att 6ka doktorandernas
medvetenhet om, och ge dem perspektiv pa, det egna dmnets textnormer
och skrivtraditioner.

Inforandet av ett allmént skrivstod for studenter innebér dock inte att
lararnas behov av stod och fortbildning forsvinner — tvirtom. Om en sa pass
omfattande satsning som detta ska fungera och f4 genomslag s& krivs det
naturligtvis att alla inblandade drar &t ungefdr samma héll, dvs det maste
foreligga en relativt stor enighet och samsyn kring vilka krav som man bor
stdlla pd studenternas texter och skrivande, och en sddan enighet och
samsyn kan formodligen bara 4stadkommas genom en fortlopande dialog
over amnes- och institutionsgranserna. Mycket litet vore ju vunnet om man
pa institutionsniva inte foljer upp den hir féreslagna skrivstodsenhetens
arbete. Dartill kommer att huvudansvaret for undervisningen 1 akademiskt
skrivande under alla omstdndigheter maste och kommer att ligga pa
institutionerna. Det som en skrivstodsenhet kan bidra med géller ju i forsta
hand mer allménna skrivfardigheter som formagan att astadkomma texter
som ar grammatiskt korrekta, stilistiskt adekvata och begripliga. Mot denna
bakgrund framstar behovet av fortbildning och stéd for lararna inom
omradet “undervisning i akademiskt skrivande” som minst lika angeldget
som tidigare.



