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Inledning
I denna rapport redovisas resultat frin PRIM-gruppens insamling av lirarnas svar pa en
enkit och elevernas resultat frain amnesprovet.

Konstruktionen av de nationella proven utgar fran syftet med dessa, d.v.s. att stédja en
likvirdig och rittvis bedomning. De nationella proven ska ocksa ge underlag f6r en analys
av 1 vilken utstrickning kunskapskraven uppfylls pa skolniva, pa huvudmannaniva och pa
nationell niva. De nationella proven kan ocksa bidra till att konkretisera kursplanerna och
dmnesplanerna samt en 6kad maluppfyllelse f6r eleverna.

Den huvudsakliga utgangspunkten vid konstruktion av dmnesprov dr liroplan, kursplan
och kunskapskrav. Bedomningen utgar fran kunskapskraven, férmagorna och centralt
innehall. En sammanstallning éver provets sammansittning och innehall finns i bilagan.

Konstruktionsprocesser for provet

Vid provkonstruktion har inriktningen varit att vilja uppgifter och tema som inte ir
koénsbundna, beroende av social bakgrund eller paverkat av var i Sverige eleverna bor. 1
uppgifterna férekommer flickor och pojkar ungefir lika manga ganger. For att
provmaterialet 1 sd liten utstrickning som mojligt ska missgynna elever utifran aspekterna
kon, etnicitet och social bakgrund har ett omsorgsfullt arbete lagts ned vid val av uppgifter i
dmnesprovet. Erfarenheter frin utprévningarna har varit virdefulla och likasa synpunkter
fran lirare som undervisar i skolor med olika elevsammansittning.

For de skriftliga delproven har en referensgrupp bestiende av yrkesverksamma lirare,
speciallirare, lirarutbildare och forskare konstruerat och analyserat ett antal uppgifter.
Uppgifterna har bearbetats och prévats ut i olika omgangar. Utprévningarna har gjorts med
elever pa slumpvis utvalda skolor. Utprovningarna har analyserats och utifrin denna analys
har det forts diskussioner om vilka uppgifter som bist ligger inom uppdragets ramar, vilka
nivaer och férmagor olika uppgifter ger mojlighet att préva och hur elevernas prestationer
pé olika uppgifter ska bedémas. Vid val av uppgifter dr strivan att det ska finnas mojlighet
att visa kunskaper pé olika nivaer inom de olika férmagorna och inom en spridning pa det
centrala innehallet.

De uppgifter som prévas ut dr sprakgranskade av Nationellt centrum f6r andrasprak vid
Stockholms universitet. Nir provet ar klart sprakgranskas det ytterligare en gang och dven

en syngranskning gors sa att provet inte missgynnar elever med viss synnedsittning eller
tirgblindhet.

For det muntliga delprovet ateranvindes uppgiften frin dmnesprovet 2012/2013.
Uppgiften ir dock nigot reviderad. Aven bedémningsanvisningarna ir reviderade for att
bittre stimma Overens med uppgiften och hur bedémningsanvisningar av muntliga
prestationer har forindrats sedan delprovet genomférdes férra gangen. Uppgiften och
bedomningsanvisningarna har darfér prévats ut bland elever pa nytt, bade av
provkonstruktérer och referensgruppslirare.
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For att bestimma kravgrinserna for de olika provbetygen har tva kravgrinssittnings-
grupper kallats in bestiende av yrkesverksamma lirare och speciallirare fran skolor i olika
omraden fOr att fa ett representativt urval. Kravgranssittningsgrupperna har till uppgift att
utifran analys av kursplanen genomfora kvalitativa och kvantitativa analyser av provet, f6ra
saklogiska resonemang samt féresla kravnivaer for de olika betygsstegen for provet som
helhet.

Provets sammansattning

Provet bestir av fem delprov, varav ett muntligt och fyra skriftliga. Ett av delproven
genomfors utan minirdknare. I tvd av delproven dr uppgifterna samlade kring ett tema. Ett
delprov dr en mer omfattande uppgift.

Delprov A dr en muntlig uppgift som gors i grupp. Det centrala innehallet dr i huvudsak
statistik, samband och forindring. Eleverna har i huvudsak méjlighet att visa sin férmaga
att analysera begrepp, 16sa problem och tolka resultat, féra resonemang och kommunicera
med matematiskt sprik. Delprovet avser att préva samtliga kvalitativa nivaer med jimn
tordelning mellan E-; C- och A-niva.

Delprov B innehaller uppgifter som eleverna ska 16sa utan miniridknare. Delprovet bestar
frimst av uppgifter dir eleverna endast ska skriva svar. Nédgra uppgifter kriver redovisning.
Detta delprov avser att prova elevens grundliggande kunskaper om olika begrepp,
huvudrikning och skriftliga riknemetoder med och utan kontext. Delprov B avser att
prova framfor allt E- och C-niva.

Delprov C och D idr temadelar och handlar detta ar om OS i Brasilien respektive OS pa
skolan. Uppgifterna i temat varierar fran enkla rutinuppgifter till problemlésning pa olika
kvalitativa nivaer. Minirdknaren kan anvindas men dr inte nddvindig for att 16sa alla
uppgifter i delprovet. Nistan alla uppgifter i delprovet kriver redovisning. Delprovet avser
att prova ett varierat centralt innehall, samtliga f6rmagor och olika kvalitativa nivaer.

Delprov E innehaller en mer omfattande uppgift. Det centrala innehallet 4r i huvudsak
statistik, samband och férindring. De férmagor som frimst avses att provas ir begrepp,
resonemang och kommunikation. Samtliga kvalitativa nivaer avses att provas med jimn
tordelning mellan E-; C- och A-niva.

Insamling

Underlaget f6r PRIM-gruppens insamling dr drygt 1400 besvarade lirarenkiter och ca 1900
slumpvis utvalda elevers resultat pa dmnesprovet. Provresultaten grundar sig pa PRIM-
gruppens webbinsamling av ett urval av elevers resultat. F6r webbinsamlingen rapporterar
lirarna resultat pa uppgiftsniva for elever fédda den 15:e i ndgon av drets manader. Lirarna
rapporterar ocksa elevernas preliminira terminsbetyg i matematik.
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Provresultat med kommentarer

Totalt kunde eleverna pa provet fa 123 poing férdelade pa 62 poing pa E-niva, 40 poing
pa C-niva och 21 poing pa A-niva. Kravgrinserna for provet angavs i bade totalpoing och
nivakrav uttryckt i kvalitetspoidng (pa C- respektive A-niva). Tabell 1 visar kraven for
respektive provbetyg.

Provbetyg E Provbetyg D Provbetyg C Provbetyg B Provbetyg A
Totalpoing Minst 39 poing | Minst 60 poing | Minst 78 poing | Minst 94 poing | Minst 107 poing
. Minst 13 poing | Minst 23 poing | Minst 6 poang | Minst 11 poing
S p ligstnivi C | p ligst niva C | p niva A pd niva A

Tabell 1. Kravgranser for respeftive provbetyg.
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Figur 1. Elevers totalpodng fordelade efter provbetyg.

Av figur 1 framgar att det finns elever som natt kravnivan for totalpoingen men fatt ett
ligre provbetyg pa grund av att dessa elevers resultat inte har uppnitt kravnivan vad giller
kvalitetspodngen (antalet C- och/eller A-poing).
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Figur 2. Fordelning av provbetyg och prelimindrt terminsbetyg.

Vid webbinsamlingen efterfragas prelimindrt betyg vid varterminens slut i arskurs 6.
Skillnaden mellan provbetyg och preliminirt terminsbetyg dr mycket liten, hogst 1,8
procentenheter.

Pa individniva visar vara databearbetningar att 70 % av eleverna har samma provbetyg som
preliminirt terminsbetyg, 16 % har ett hdgre preliminirt terminsbetyg dn provbetyg och 14
% har ett ligre preliminirt terminsbetyg dn provbetyg. Sa gott som alltid nir det finns en
skillnad mellan preliminirt terminsbetyg och provbetyg dr det en skillnad med ett

betygssteg.
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EPojkar 7,9% 22,5% 23,6% 21,0% 15,9% 9,1%
OFlickor 8,1% 21,3% 22,1% 22,0% 16,9% 9,6%
B Modersmal Svenska 6,2% 19,7% 23,8% 22,7% 17,7% 9,9%
E Modersmal Annat 16,3% 32,1% 18,7% 16,0% 10,2% 6,7%

Figur 3. Fordelning av provbetyg for olika elevgrupper sasom alla elever, flickor, pojkar, elever med svenska
som modersmal samt elever med annat modersmal.

Det dr ungefir lika vanligt med provbetyget F som provbetyget A. Provbetygen E, D och C
torekommer 1 ungefir lika stor utstrickning. Skillnader mellan pojkars och flickors resultat
ar liten for respektive provbetyg. Elever med annat modersmal dn svenska har provbetyget
F i storre utstrickning dn elever med svenska som modersmal.
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Resultat pa kunskapsomradesniva och férmageniva

Samtliga kunskapsomrdden avses att provas i provet men i olika omfattning. Det
kunskapsomrade som dr representerat i flest uppgifter dr Taluppfattning och tals
anvindning. Mer dn hilften av uppgifterna har kategoriserats inom det kunskapsomradet.
Metod- och begreppsférmadgan dr de f6rmagor som avses att provas i storst utstrickning,
ungefir en tredjedel av totalpoingen relaterar till en eller bada av dessa férmagor.
Probleml6sningsformagan dr representerad med ungefir en sjittedel av totalpodngen.
Resonemangsférmagan ar den férmédga som avses att provas i minst utstrickning, ungefir
en tiondel av poingen.

De uppgifter som sa gott som alla elever (> 90 procent) har klarat handlar bland annat om
likheter, paborja godtagbar metod vid berikningar, symmetri, fortsitta enkla moénster och
lisa av diagram. Uppgifterna utmirks oftast av att det dr endast en férmaga som ska
tillimpas pa ett kunskapsomrade, att losningarna bara kriver ett steg eller enkla beridkningar
1 tva steg. De uppgifter firre elever (< 30 procent) har klarat handlar bland annat om att
resonera kring andelar, tid och tidsskillnader samt proportionalitet. Uppgifterna kriver ofta
16sningar 1 flera steg dir I6sningen eller resonemanget ska redovisas.

Flickors och pojkars resultat

Tabell 2 i bilagan visar den viktade I6sningsproportionen 1 procent fér varje uppgift och
huvudsakligt centralt innehall. Viktningen innebdr att vi tagit hinsyn till hur manga poing
eleverna erholl pa varje uppgift. Tabellen visar att 16sningsproportionen inte skiljer sig
nimnvirt mellan pojkar och flickor i de flesta uppgifter.

For cirka en fjirdedel av uppgifterna finns en skillnad i l6sningsproportion pa minst 5
procentenheter. Resultaten dr till flickornas férdel i uppgifter med monster, skriftliga
riknemetoder utan minirdknare och uppgifter dir I6sningarna ska motiveras. De uppgifter
som ir till pojkarnas férdel handlar om positionssystemet, lingd och tid.

Analys av skriftliga raknemetoder

I denna kvalitativa analys pa uppgiftsniva ingar 200 slumpvis utvalda elevarbeten och sex
uppgifter, samtliga frain Delprov B som skulle 16sas utan minirdknare. I delprovet finns fyra
uppgifter som avser att prova skriftliga riknemetoder, en uppgift for varje riknesitt. I en
jimforelse mellan de fyra riknesitten dr det fa elever, cirka 1 procent, som hoppar Gver
uppgifter med subtraktion respektive addition. Uppgifter med multiplikation och division
hoppar flest elever 6ver. I upp till 16 procent av de slumpvis utvalda elevarbetena ir
uppgiften med division éverhoppad.

Subtraktion aterfinns i delprovet bide med och utan kontext. Uppgiften utan kontext
motsvarar en subtraktion liknande 1581-867 dir 92 procent anvinder uppstillning i en
traditionell algoritm. Det vanligaste felet dr riaknefel i uppstillningen, men en poing har
dock delats ut f6r visad godtagbar metod. Talsortsvis beridkning i nagon form anvinds av 4
procent dir det vanligaste dr att dela upp talen och subtrahera 1500-800 och sedan 81-67.
De som inte visar en godtagbar metod i subtraktion valde uppstillning men med det
mindre talet Gver, 1 exemplet 867 6ver 1581.

Subtraktionen i textuppgiften handlar om en differens mellan tvd artal. Aven i denna
uppgift dr uppstillning i traditionell algoritm vanligast, men bara 52 procent anvinder
denna metod. Uppgiften inbjuder till en stérre variation i I6sningsmetod. 26 procent viljer
att géra en systematisk uppatrikning, 4 procent riknar i olika steg uppat eller nerat, 2
procent viljer talsortsvis och 4 procent riknar férmodligen ut differensen med
huvudrikning for att sedan verifiera att svaret de kommit fram till 4r korrekt. Att rikna ut
skillnaden mellan artal kan inte helt jimféras med en skillnad i andra textuppgifter. Ett
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flertal visar att nar skillnaden ar over 100 ar si adderas eller subtraheras ocksa ett ental. Det
betyder att de vanligaste felsvaren dr +1 ar eller -1 ar fran det korrekta svaret.

Multiplikation finns ocksa i delprovet bade med och utan kontext. Uppgiften utan kontext
avser att prova en multiplikation med ett naturligt tal och ett decimaltal. Andelen som
hoppar 6ver uppgiften eller bara stiller upp talen utan nigon beridkning var 12 procent.
Decimaltecknet forsvarar, men ocksa avsaknad av metoder f6r multiplikation. 80 procent
anvinder nagon form av uppstillning och 7 procent anvinder talsortsvis berakning for att
multiplicera. Det finns ocksa de som adderar decimaltalet ett stort antal ganger vilket inte
anses vara en godtagbar skriftlig metod f6r multiplikation i denna uppgift.

Textuppgiften avser att préva en multiplikation med 5. I textuppgiften anvinder 59 procent
av eleverna multiplikation i uppstillning och 17 procent en addition. I flera elevarbeten
finns en tecknad multiplikation dvs. tolkningen av textens inneboérd ér korrekt men istillet
tor att multiplicera sa stills termerna upp i en addition. Det kan tyda pa att eleverna kinner
sig sikrare 1 addition jimfért med multiplikation. I denna uppgift anses addition vara
godtagbart da antalet 5 dr relativt lagt och det i forsta hand handlar om forstaelsen f6r
texten. I textuppgiften finns ordet ”dela” vilket ocksa medfor att 5 procent tolkar textens
inneb6rd som division. 7 procent anvinder talsortsvis berikning vid multiplikation vilket dr
ungefir samma andel som anvinder metoden 1 uppgiften utan kontext.

Enkatresultat med kommentarer

Det dr viktigt f6r den fortsatta utvecklingen av dmnesproven att fa ldrarnas synpunkter
savil pa genomférandet som pa bedomningen. Dirfér fiar lirarna efter provets
genomforande besvara en enkit.

Lirarinformationen
I stort sett alla lirare svarar att lirarinformationen har gett dem tillrdckligt med information
tor genomférandet av dmnesprovets olika delprov.

"Jag tycker att informationen dr tydlig och ger goda riktlinjer.”

"Det har varit tydligt och strukturerat.”

"Jag har kant mig trygg och paldst infor varje delprov.”

"Det tog tid att stta sig in i materialet.”

Anpassning av provet

Pa fragan om ldraren har anpassat provet for nagon eller nigra elever svarar cirka 80
procent att de har gjort det. Det vanligaste dr att man har anpassat f6r 3-4 elever och 26
procent har anpassat provet for 5-10 elever. Forlingd provtid, upplasning av text eller
ytterligare vuxenstdd dr de vanligaste anpassningsformerna och cirka 50 procent av lirarna
har anvint sig av nagon eller nagra av dessa anpassningsformer.

Provtiden

Vad giller provtiden anser minst 95 procent av lirarna att den beriknade tiden var
tillricklig for samtliga eller flertalet elever f6r de skriftliga delproven. Foér det muntliga
delprovet anser 89 procent av lirarna att den berdknade tiden var lagom.
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Bedomningsanvisningarna

For det muntliga delprovet anser 96 procent av lirarna att beddmningsanvisningarna har
gett dem tillrickligt underlag f6r bedomning av elevernas prestationer. For de skriftliga
delproven B-D anser 98 procent det och for delprov E anser 87 procent att
bedémningsanvisningarna har gett dem tillrickligt med stod.

Sambedémning

Elevernas prestationer pa det muntliga delprovet har hilften av lirarna bedémt ensamma.
Pa de skriftliga delproven har citka 20 procent bedémt ensamma. Foér de skriftliga
delproven dr det vanligast, 29-35 procent, att samtliga elevprestationer har sambedémts.
Det ir ganska ovanligt, cirka 8 procent, att samtliga elevprestationer har bedomts enbart av
annan lirare.

Svarighetsgrad och kravgrinser

Lirarna fick besvara fragan ”Vad anser du om svarigheten pa respektive delprov?”. For det
muntliga delprovet och de skriftliga delproven B-D anser si gott som alla lirare (minst 95
procent) att svarighetsgraden dr limplig. Fér delprov E anser 76 procent av lirarna att
svarighetsgraden dr limplig och 23 procent att den ar fOr svar.

Lirarna fick besvara fragan ”Vad anser du om kravgrinserna for de olika provbetygen?”.
Den kravgrins som storst andel av ldrarna tycker dr for lag dr for provbetyget E, 17
procent. For 6vriga provbetyg anser 92-94 procent att kravgrinserna ar limpliga.

St6d vid betygsittningen

Lirarna fick besvara frigan om vilket stod de haft av damnesprovet vid betygsittningen.

De flesta ldrarna, 93 procent, anser att de har haft stort stod eller ganska stort stéd av
dmnesprovet vid betygsittningen.

Sdrskilt lirare som inte har undervisat eleverna sa linge eller som dr nya som lirare
framhaller att de har fatt ett stort stéd av dmnesprovet vid betygsittningen. Andra
kommentarer dr att man far kunskapskraven konkretiserade och att man kan jaimféra med
nationell niva.

"Betygen stamde vil med de betyg som sattes till jul. Det starker mig i min betygsséttning.”

"Det bekrdiftar min egen bedommning. Det ger mig ikad forstaelse ndr jag

bedimer de olika formagorna vid andra tillfallen.”

Provet har haft stor bredd och manga olika formagor har privats.”

"Den muntliga delen kommer inte alltid fram pa lektionerna for de bhjga eleverna. Dar dr provet

tll stor bhjalp.”

"Det ger en bekrdftelse pa miina dvriga bedomningar under terminen och att mina kray stammer

dverens med de ‘nationella’ kraven.”

“Eleverna presterade som jag vantat mig.”

For de flesta lirare innebdr dmnesprovet ett stod for betygsittningen genom att liraren far
en bekriftelse pa sin egen bedémning, i stort sett oavsett vilket svarsalternativ som angetts.

Provet i sin helhet

Pa frigan om vad lirarna ansig om dmnesprovet som helhet anger 98 procent av lirarna att

provet dr bra, varav 46 procent anger mycket bra.
"Bra variation pa uppgifter med bra svarighetsniva.’
"Bra att uppgifterna ticker in formagorna och sa nycket av det centrala innehallet.”
"Det gick relativt enkelt att ritta, det finns alltid undantag, men i stort sett enkelt.”
"Delprov E var svarbedomt. Kul med temat OS.”
"For mycket med tva delprov per dag Manga elever orkar inte koncentrera sig sa lange.”

)
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Delprov A pa hostterminen
Pa fragan om det ir en forbittring att Delprov A genomférs pa hostterminen istallet f6r pa
varterminen svarar 73 procent ja, 8 procent nej och 19 procent vet inte.

De som svarat ja anger att arbetsbelastningen dr mer jamnt fordelad 6ver terminerna och
att stressen har minskat, bade for lirare och elever. De anger ocksa att det dr bra att
anvinda vid hostterminens betygssittning. Nagra kommenterar vikten av att det r ett
centralt innehall som eleverna har mott, helst under arskurs 4 eller 5.

De som svarar nej anger bland annat att eleverna har stérre méjligheter att visa vad de kan
om det genomférs under varterminen nir de har hunnit lira sig mer, att det var stressande
att hinna genomféra muntliga delprov i tre amnen under en relativt kort period samt att det
var svart nir eleverna borjar pa skolan i arskurs 6 eller byter skola mellan terminerna.
"Arbetsbelastningen blir mer jémnt fordelad.”
“Egentligen bade ja och nej. Bra att inte ha alla delproven vid samma tidpunfkt
bade for elever och larare. Mindre bra om provet tar upp nagot man inte hunnit
Jobba med.”
"Dda NP i SO och NO dr borttagna fran dak 6 sa bhinns de muntliga delproven

med utan problem pa varterminen.”

Avslutning

Detta dr det fjirde aret som dmnesprovet 1 arskurs 6 ger stéd f6r bedomning pa alla
betygsnivier. I de fall som jaimforelser kan goras av elevernas prestationer pa uppgiftsniva
kan vi inte se nagon storre skillnad Gver aren.

Vi kan ocksa se att de flesta lirare dr néjda med provet som helhet. Det delprov som
upplevs som svarast, bade for elever att genomféra och lirare att bedéma dr Delprov E.
Manga upplever ocksa att de har stéd av dmnesprovet vid bedémning av elevernas
kunskaper och vid betygssittning.
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Bilaga

Resultat pa uppgiftsniva per uppgift i amnesprovet fér arskurs 6, 2016.
For samtliga uppgifter redovisas losningsproportionen i procent totalt och for pojkar
respektive flickor samt huvudsakligt centralt innehall. Delprov A och Delprov E bestir av
ett antal deluppgifter som inte redovisas i tabellen. I sammanstillningen markeras
delproven som helhet. Férmégorna provas pa det centrala innehallet.

Tabell 2. VViktad lisningsproportion i procent, totalt och uppdelat pa kin (n,,=1899, n,,.,=982,
Wy =917) samt huvudsakligt centralt inneball
2 -
'S w o
cc 2 B o ©T

Del Uppgift T%' 28 5% Egs Problem-
prov nr E : C A |Ala Pojkar | Flickor o6& wonw ool Algebra Geometri lésning
A M 5:i5 5 59 60 58 X X X X
B 1 2:i0 0 79 80 78 X

2a 1:0:0 92 92 92 X

2b 1:0:0 75 77 73 X

2c 1:0:0 77 77 77 X

2d 0:i1:0 39 39 39 X

3 1:0:0 80 79 82 X

4a 2:i0:0 84 82 87 X

4b 2:0:0 86 84 88 X

4c 1:1:0 67 64 70 X

4d 2:0:0 72 70 75 X

5a 1:0:0 95 94 95 X

5b 1:0:0 90 91 89 X

5c 1:0:0 79 77 81 X

5d 0:i1:0 63 62 64 X

6 2:i0 0 85 84 86 X

7 0i1:0 46 48 44 X

8 0i1:0 34 33 34 X

9 0i1:0 70 67 74 X

10a 0:i1:0 64 63 65 X

10b 0:i2 0 59 59 59 X X

11 0:i0 1 30 35 26 X

12a 1:0:0 95 95 95 X

12b 1:0:0 92 92 92 X

12¢ 0:i2:0 38 38 38 X X

12d 0i0 2 20 20 20 X X X
C 13 2:0:0 85 85 85 X

14 2:0:0 90 89 91 X

15a 2:0:0 79 78 80 X

15b 2:0:0 77 78 76 X

16 1:1:0 52 52 52 X X

17 1:1:0 49 47 51 X X

18a 1:0:0 93 93 94 X X

18b 1:1:0 76 71 81 X X

18c 0:i1: 1 37 34 41 X X
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pueques

nnsnels
yoo
PWIouues

Sulupueaue
s|e} Yoo
Suuneyddniey

Flickor

62

37

34
68
38
89

76
86

61

67

77

16
62

70
48
43

36
72
53
50

Pojkar

74
44
37

66
33
88
87

86

62

64
80

21
60
66
44
45

37

63
48
48

68
40

&5
67

36
88

82

86

61

66

78
19
61

68
46

44
37

68
50
49

1
2
0

0
0
0
0
0

0
2

0

E C A |Ala

Del Uppgift

prov nr

19a
19b
20
21

22
23
24
25
26
27

28a
28b
29

30a
30b
31

32

33a
33b
34
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