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Forvantade studieresultat
For godkant resultat pa kursen ska studenten kunna

- sjalvstandigt identifiera, formulera och pa ett teoretiskt medvetet satt I6sa ett sprakvetenskapligt problem inom svenska som andraspréak och placera resultatet
i ett storre forskningssammanhang

- presentera undersokningen enligt aktuella normer for vetenskaplig text
- véardera och diskutera kvalitet i sprakvetenskapliga undersékningar
- visa formaga att folja géllande forskningsetiska normer.

Beddémningsgrunder
Vid betygssattning av examensarbetet anvands som bedoémningsgrunder i vad man

- en systematisk sprakvetenskaplig metod tillampas konsekvent, noggrant och insiktsfullt
- syfte, metod och slutsatser stammer éverens

- generella slutsatser presenteras och sétts in i ett relevant forskningssammanhang
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- den egna undersokningens teori, metod och resultat diskuteras pa ett kritiskt satt
- ny kunskap tydligt tillférs &mnesomradet

Vidare ska undersokningen presenteras enligt aktuella normer for vetenskaplig text, och studenten ska genomféra en opposition dar en annan uppsats varderas
och diskuteras samt delta i diskussionen om den egna uppsatsen.

Betygssattning

For godkant betyg pa kursen kravs att studenten genomfort en vetenskaplig undersokning inom amnesomradet svenska som andrasprak som betygssatts
genom de olika bedémningsdimensionerna i matrisen nedan med lagst betyget E pa samtliga dimensioner. De olika dimensionerna gar delvis in i varandra,
men en specifik kvalitet eller aspekt av undersékningen betygsséatts bara en gang och bara enligt en av dimensionerna.

For kursbetyg A kravs dels att studenten fatt betyget A pa minst 2 av bedémningsdimensionerna, dels att studenten samtidigt fatt betyget B-C pa minst 2
bedémningsdimensioner.

For kursbetyg B kravs dels att studenten fatt betyget A pa minst 1 av bedomningsdimensionerna, dels att studenten samtidigt fatt betyget B—C pa minst 3 av
beddmningsdimensionerna.

For kursbetyg C kravs att studenten fatt betyget B—C eller higre pa minst 3 av bedémningsdimensionerna.

For kursbetyg D kravs att studenten fatt betyget B—C eller higre pa minst 2 av bedémningsdimensionerna.

For kursbetyg E kravs att studenten fatt minst betyget D—E pa samtliga bedémningsdimensioner.

For kursbetyg Fx kravs att studenten fatt underként betyg (Fx eller F) pa som mest 2 av bedémningsdimensionerna.
For alla godkénda kursbetyg (minst E) kravs dessutom att studenten

— beaktar géllande forskningsetiska normer

— muntligt forsvarar den egna vetenskapliga undersékningen

— vérderar och diskuterar kvalitet i vetenskapliga undersokningar inom amnesomradet svenska som andrasprak, framst genom att opponera pa ett annat
examensarbete.

Om studenten inte lyckas uppna nagot av ovanstaende ges betyget F.
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Betyg

Identifiering av
fragestallningar

Teori och forskningslage

Metod

Analyser och resultat

Anknytning

Framstéallning och
argumentation

presenteras inte alls.

anknytning till vetenskaplig
forskning inom
dmnesomrédet.

metod.

négon ny kunskap.

metoder och slutsatser hanger
inte alls samman.

A Vetenskapliga fragestallningar Mycket insiktsfullt och Val motiverade val av metoder for Mycket noggranna, insiktsfulla Undersokningens syfte, teori, | Mycket tydlig och évertygande
identifieras och formuleras pa ett relevant urval av och adekvat datainsamling och/eller analys som och reflekterande analyser. metoder och slutsatser ar vetenskaplig argumentation.
tydligt och sjélvstandigt satt. redogorelse for central tidigare | beskrivs tydligt och ocksa tillampas | Undersokningen tillfor tveklost mycket val integrerade. Struktur, sprakbehandling och

forskning, som studien insiktsfullt och foredomligt ny, intressant och vardefull formalia i enlighet med hogt
relateras till pa ett vélgrundat systematiskt med stor noggrannhet, kunskap, och resultaten stéllda krav p& akademiska
séatt med mycket god parat med en dvertygande diskuteras med mycket god textnormer.

forstaelse for de viktigaste diskussion av metodologisk anknytning till, och sjalvstandig

teoretiska utgangspunkterna problematik. diskussion av, tidigare relevant

for studien. forskning.

B-C Vetenskapliga fragestallningar Relevant urval av och adekvat | Rimliga, adekvata och motiverade Insiktsfulla och reflekterande Undersokningens syfte, teori, | Tydlig och mestadels
identifieras och formuleras pa ett redogorelse for central tidigare | val av metoder for datainsamling analyser som tveklost tillfor ny metoder och slutsatser ar val dvertygande vetenskaplig
sjalvstandigt satt. forskning; beskrivningen visar | och/eller analys. Metoderna kunskap. Resultaten diskuteras integrerade. argumentation. Struktur,

pa tydliga insikter i det beskrivs tydligt och tillampas med vélgrundad anknytning till, sprakbehandling och formalia
aktuella forskningslaget och systematiskt, noggrant och och diskussion av, tidigare Overensstammer i allt véasentligt
god forstaelse for de teoretiska | insiktsfullt med viss kritisk relevant forskning. med akademiska textnormer.
utgangspunkterna for studien. diskussion.

D-E Vetenskapliga fragestallningar Adekvat redogorelse for | stort sett adekvata val av metoder Delvis ny kunskap presenteras Undersokningens syfte, teori, | Struktur, argumentation,
identifieras och formuleras pa ett relativt central forskning; for datainsamling och/eller analys. genom relevanta analyser av metoder och slutsatser &r i sprakbehandling och formalia
delvis sjalvstandigt satt. pes_kri\_/ningen visar pa viss Metoderr_wa tillampas i huv_udsak resultaten med anknytning till stort sett val integrerade. uppfyller mestadels de rrgest

insikt i det gktuella o systematiskt, aven om de ibland tidigare relevant forskning. grundlaggande kraven pa
forskningsléget och forstaelse hade kunnat diskuteras och akademiska texter.

for négra viktiga teoretiska problematiseras ytterligare.

utgangspunkter for studien.

Fx Syfte och fragestallningar Redogérelsen for tidigare Den valda metoden &r otydlig, eller | Analyserna &r slarviga eller inte Undersokningens syfte, teori, | Argumentationen &r pafallande
identifieras och presenteras pa ett | vetenskaplig forskning inom tillampas inte systematiskt och relevanta eller satts inte in i ett metoder och slutsatser &r inte | otydlig, eller strukturen,
mycket diffust och otydligt sétt. amnesomradet ar otydlig, insiktsfullt, eller det empiriska stérre sammanhang. integrerade pé ett tydligt satt. | sprakbehandlingen, formalia och

eller relationen till underlaget &r otillrackligt for anpassningen till grundlaggande

undersokningen &r oklar. undersokningens syfte. akademiska textnormer uppvisar
sadana brister att undersékningen
blir svar att forsta.

F Syfte och fragestallningar Undersokningen saknar Det saknas en hallbar vetenskaplig Undersokningen presenterar inte Undersokningens syfte, teori, | Framstéllningen avviker markant

frén akademiska textnormer.
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