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Inledning

I denna rapport redovisas resultat frain PRIM-gruppens insamling av elevernas resultat och
lararnas svar pd en enkdt for det nationella provet.

Konstruktionen av de nationella proven utgar fran syftet med dessa, dvs. att stodja en
likvardig och réttvis bedomning. De nationella proven ska ocksa ge underlag for en analys av
1 vilken utstrackning kunskapskraven uppfylls pa skolniva, p4 huvudmannaniva och pa
nationell niva. De nationella proven kan ocksa bidra till att konkretisera kursplanerna och
dmnesplanerna samt en 6kad méluppfyllelse for eleverna. Dessa syften géller for provet
2017/2018.

Fran och med ldséaret 2018/2019 har syftet for de betygsstodjande nationella proven dndrats
till att stodja en likvardig och rittvis betygssattning. De nationella proven kan ocksa bidra till
att stirka skolornas kvalitetsarbete genom analyser av provresultaten i relation till uppniddda
kunskapskrav pé skolniva, huvudmannaniva och pa nationell niva.

Den huvudsakliga utgdngspunkten vid konstruktion av nationella prov &r laroplan, kursplan
och kunskapskrav. Bedomningen utgér fran kunskapskraven, formagorna och centralt
innehall. En sammanstillning 6ver provets innehall finns i bilagan.

Konstruktionsprocesser for provet

Vid provkonstruktionen har inriktningen varit att vilja tema och uppgifter som inte ér
konsbundna, beroende av social bakgrund eller var i Sverige eleverna bor.

I uppgifterna féorekommer flickor och pojkar ungefar lika minga génger. Erfarenheter frén
utprovningarna har varit viardefulla och likasa synpunkter fran lirare som undervisar i skolor
med olika elevsammansittning.

For delproven har en referensgrupp bestaende av yrkesverksamma lédrare, specialldrare,
lararutbildare och forskare konstruerat och analyserat ett antal uppgifter. Uppgifterna har
bearbetats och provats ut i olika omgéngar. Utprovningar av uppgifter till de skriftliga
delproven har gjorts med elever pa slumpvis utvalda skolor. Elevernas arbete med uppgifterna
har analyserats och utifrdn analysen har det forts diskussioner om vilka uppgifter som bést
ligger inom uppdragets ramar, vilka nivéer och formagor olika uppgifter ger mojlighet att
prova och hur elevernas prestationer pé olika uppgifter ska bedomas. Vid val av uppgifter ar
strdvan att det ska finnas mojlighet att visa kunskaper pa olika nivaer inom de olika
forméagorna och inom en spridning pé det centrala innehallet.

De uppgifter som provas ut dr sprakgranskade av Nationellt centrum for andrasprak vid
Stockholms universitet. Nir provet ir klart sprakgranskas det ytterligare en géng. Aven en
syngranskning gors sa att provet inte missgynnar elever med synnedsittning eller defekt
fargseende samt en granskning utifran diskrimineringsgrunder.
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Det muntliga delprovet har provats ut i flera omgéngar i samarbete med yrkesverksamma
larare. Vid konstruktion av muntliga uppgifter dr det viktigt att uppgifterna ger majlighet for
eleverna att diskutera och fora matematiska resonemang. For elever i rskurs 6 har
utprovningar visat att exempelvis bilder, diagram eller annat material 6ppnar for samtal och
diskussioner.

For att bestdimma kravgranserna for de olika provbetygen har tvé olika kravgréns-
sattningsgrupper deltagit. De bestar av yrkesverksamma ldrare och specialldrare fran skolor i
olika omraden for att fa ett representativt urval. De har till uppgift att utifran analys av
kursplanen genomfora kvalitativa och kvantitativa analyser av provet, fora saklogiska
resonemang samt foresla kravnivéer for de olika betygsstegen for provet som helhet.

Provets sammansittning

Provet bestar av fem delprov, varav ett muntligt och fyra skriftliga. Ett av delproven
genomfors utan minirdknare. I tvd av delproven ar uppgifterna samlade kring ett tema och ett
delprov dr en mer omfattande uppgift.

Delprov A ar en muntlig uppgift som genomfors i grupp. Det centrala innehéllet &r
taluppfattning och tals anvandning samt samband och fordandring. Provet avser i huvudsak att
prova formagor kopplade till matematiska begrepp, problemldsning, resonemang och
kommunikation. Samtliga kvalitativa nivaer provas med jamn fordelning av E-, C- och A-
niva.

Delprov B innehéller uppgifter som eleverna ska l9sa utan minirdknare. Delprovet avser att
prova skriftliga raknemetoder, huvudrikning och grundlidggande kunskaper om begrepp inom
olika centrala innehall. Framforallt prévas E- och C-niva.

Delprov C och D ér temadelar och handlar detta ar om uppfinningar. Det dr bade en temadag
och utstillning i skolan. Minirdknaren ar tillaten pa delproven men &r inte nddvindig for att
16sa alla uppgifter. Nistan alla uppgifter kraver redovisning och eleverna kan anvénda olika
uttrycksformer for att 16sa problem eller genomfora berdkningar i flera steg. Det finns ocksa
uppgifter av rutinkaraktar.

Delprov E ér en mer omfattande uppgift. Minirdknare &r tillaten men inte nédvéndig for att
16sa alla uppgifter. Delprovet handlar om geometri och algebra.

Insamling

Underlaget for PRIM-gruppens insamling ar 2018 &r cirka 880 besvarade lararenkiter och
cirka 1600 slumpvis utvalda elevers resultat pa provet. Detta dr en liten 6kning jamfort med
2017 da det var cirka 850 lararenkéter och 1400 elevresultat men fortfarande betydligt farre
jamfort med ar 2016 da underlaget var cirka 1400 lararenkéter och 1900 elevresultat.
Provresultaten grundar sig pa PRIM-gruppens webbinsamling av ett urval av elevers resultat.
For webbinsamlingen rapporterar ldrarna resultat pa uppgiftsniva for elever fodda den 15:e 1
ndgon av drets ménader. Lérarna rapporterar ocksé elevernas prelimindra terminsbetyg i
matematik.
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Provresultat med kommentarer

Totalt fanns pa provet 121 podng fordelade pa 58 poing pa E-niva, 41 podng pa C-niva och
22 podng pa A-niva. Kravgranserna for provet angavs i bade totalpoidng och nivakrav uttryckt
i nivdpoéng (pa C- respektive A-niva). Tabell 1 visar kraven for respektive provbetyg.

Tabell 1. Kravgrdnser for respektive provbetyg.

Provbetyg E | Provbetyg D |Provbetyg C | Provbetyg B | Provbetyg A
Totalpoidng | Minst 37 Minst 58 Minst 77 Minst 93 Minst 107
poang poang poang poang poang
Minst 12 Minst 23 Minst 7 Minst 13
Nivékrav poingpd  |podngpd  poingpd | podngpi
lagst niva C | 14gstnivd C | nivd A nivad A
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Figur 1. Elevers totalpodng fordelade efter provbetyg.

Av figur 1 framgar att det finns elever vars resultat har uppnétt kravnivan for totalpodngen,
men som fatt ett ldgre provbetyg pa grund av att kravnivan vad géller nivapodngen inte dr
uppniadd (antalet C- och/eller A-podng). P4 motsvarande sitt finns elever vars resultat har
uppnétt kravnivén for nividpoidngen men inte for totalpodngen.
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Figur 2. Fordelning av provbetyg och prelimindrt terminsbetyg.

Vid webbinsamlingen efterfragas preliminirt betyg vid varterminens slut i arskurs 6.
Skillnaden mellan provbetyg och preliminirt terminsbetyg ar liten, hogst 1,9 procentenheter.

Pé individniva visar PRIM-gruppens analyser att drygt 70 procent av eleverna har samma
provbetyg som prelimindrt terminsbetyg, knappt 20 procent har ett hdgre preliminért
terminsbetyg dn provbetyg och 10 procent har ett ldgre preliminért terminsbetyg 4n
provbetyg. Sa gott som alltid nér det finns en skillnad mellan preliminért terminsbetyg och
provbetyg dr det en skillnad med ett betygssteg.
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Figur 3. Fordelning av provbetyg for olika elevgrupper sasom alla elever, pojkar, flickor,
elever med svenska som modersmdl samt elever med annat modersmdl.

Provbetygen E, D och C forekommer i ungefir lika stor utstrackning liksom provbetygen F, B
och A. Skillnader mellan pojkars och flickors resultat &r liten for respektive provbetyg. Elever
med annat modersmal dn svenska har provbetyg F och E i storre utstrickning dn elever med
svenska som modersmal.
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Flickors och pojkars resultat pa uppgiftsniva

Tabell 2 i bilagan visar den viktade 16sningsproportionen i procent for varje uppgift och
huvudsakligt centralt innehall. Viktningen innebér att vi tagit hdnsyn till hur manga poing pa
en flerpoidngsuppgift som eleverna erholl pa varje uppgift. Tabellen visar att
16sningsproportionen inte skiljer sig ndmnvért mellan pojkar och flickor for de flesta
uppgifter.

For drygt en femtedel av uppgifterna finns en skillnad i ldsningsproportion pa minst 5
procentenheter. De uppgifter dir flickornas resultat dr battre handlar om kombinatorik,
skriftliga rdknemetoder utan minirdknare, koordinatsystem och monster. De uppgifter dér
pojkarnas resultat dr battre handlar om avldsning i diagram, tolka tidslinje, samband mellan
tal i procent-, brak- och decimalform och algebra.

Resultat pa kunskapsomridesniva

De uppgifter som de flesta elever (> 80 procent) klarar utmérks av att 16sningarna bara kraver
ett steg eller ar enkla berdkningar i tva steg. Uppgifterna kan till exempel handla om att
anvianda godtagbara metoder vid berdkningar, bade med och utan kontext eller 14sa av diagram
eller tallinjer.

De uppgifter som férre elever (< 30 procent) klarar kriaver ofta 16sningar i flera steg dar
16sningen eller resonemanget ska redovisas. Uppgifterna handlar till exempel om
problemldsning, procent och andel eller geometri.

Analys av skriftliga riknemetoder

I den kvalitativa analysen pé uppgiftsniva ingér 200 slumpvis utvalda elevlosningar fran
delprov B. Uppgifterna avser att prova skriftliga riknemetoder i addition, subtraktion,
multiplikation och division. De exempel pa uppgifter som ges hir motsvarar uppgifterna som
analyserats men dr inte identiska med dessa. Addition &r det riknesétt som eleverna klarar
biast. De hoppar inte dver uppgiften utan pabdrjar en uppstéllning eller 16ser med talsortsvis
berdkning. Det dr en mycket liten andel elever, cirka 1 procent, som hoppar dver
subtraktionsuppgiften, en storre andel elever som hoppar 6ver multiplikationsuppgiften och
den storsta andelen, 16 procent, hoppar dver divisionsuppgiften. I en jamforelse med analysen
pa uppgiftsniva for provet lasaret 2016/2017 ar det ungefir lika stor andel som hoppar 6ver
multiplikationsuppgiften respektive divisionsuppgiften.

Uppstillning i den traditionella lodréta algoritmen &r vanligast i addition, subtraktion och
multiplikation. I multiplikation &r talsortsvis berdkning vanligare dn i addition och
subtraktion, men det dr bara 6 procent av eleverna som anvinder den metoden. De som
anviander talsortsvis berdkning pa t.ex. 841-284 delar upp subtraktionen i tva steg 800—
280=520 och 41-4=37 och adderar sedan 520+37=557. De elever som inte visar en
fungerande metod anvénder “storst-forst” och berdknar 841-284= 643 och gor det bade i
lodrét uppstillning och vagrét.

Division ar fortfarande det riknesitt flest elever hoppar dver. Den vanligaste metoden ar kort
division f6ljt av ’trappan”. Andelen elever som anvédnder “trappan” har 6kat nagot fran 2017.
Det vanligaste felet ar rdknefel, det vill sdga eleven visar en godtagbar metod men gor ett
raknefel nagonstans i divisionen. Riknefel dr det vanligaste felet i samtliga réknesétt. I
subtraktion &r det vanligaste felet de som har att géra med vaxlingar over tio och i
multiplikation och division ar det sannolikt osikerhet i tabellkunskap.
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Analys av elevers arbete med monster

For provet 2017/2018 har en uppgift med mdnster analyserats. Det exempel pa
monsteruppgift som ges hdr motsvarar uppgiften som analyserats men ér inte identisk med
denna. Analysen visar att eleverna pabdrjar 10sning av uppgiften. Alla elever i urvalet svarar
pa a-uppgiften som handlar om t. ex figur 5 i ett monster dér tre figurer dr presenterade och 85
procent av eleverna loser uppgiften korrekt.

I b-uppgiften efterfragas t.ex. figur 10 i monstret. Eleverna anvénder olika strategier for att
16sa uppgiften. Att identifiera 6kningen mellan bilderna klarar en stor andel av eleverna och
de kan addera sig fram till figur 10. Manga elever visar strukturen i mdnstret och uttrycker
den numeriskt t. ex. 4 - 10 + 2 eller skapar en formel for att sedan berdkna figur 10.

I c-uppgiften efterfragas en formel eller en generell beskrivning av monstret med ord. De
elever som i b-uppgiften hittar strukturen for monstret kommer dven fram till formel eller
generell beskrivning. De elever som anvénder strategin att addera sig fram kommer inte fram
till formeln 1 lika hog grad.

I en jadmforelse med provet lasdret 2011/2012 visar eleverna i provet for 2017/2018 att
kunnandet om algebra har 6kat och att eleverna i storre utstrackning kan ange algebraiska
uttryck for ett monster som t.ex. 4 - x + 2 eller motsvarande med ord. Det finns fortfarande
elever som inte visar kunskaper om strukturer och anvdnder dubbelt som utgangspunkt, dvs.
om det finns 22 stickor i figur 5 sa finns det 44 sticker i figur 10. De anvidnder proportionalitet
dven om strukturen i monstret inte dr en proportionalitet.

Enkitresultat med kommentarer

Det ar viktigt for den fortsatta utvecklingen av de nationella proven att i lararnas synpunkter
savil pa genomforandet som pa bedomningsanvisningarna. Dérfor far lararna efter provets
genomforande besvara en enkit.

Genomforandet av provet
I stort sett alla ldrare, 96 procent, svarar att lararinformationen ger dem tillrackligt med
information for genomforandet av provets olika delprov.

For att forbereda eleverna infor genomforandet har de flesta, ungefar 90 procent, 1atit eleverna
gora uppgifter fran tidigare nationella prov och ungefir 80 procent har anvént informationen i
héftet Lararinformation 1. En mindre andel, knappt 40 procent, har anvént material i
bedomningsportalen.

For de skriftliga delproven anser minst 93 procent av ldrarna att den berdknade tiden &r
tillracklig for samtliga eller flertalet elever. For det muntliga delprovet anser 76 procent av
lararna att den beréknade tiden var tillracklig.

”Bra med tid, de allra flesta behévde inte mer tid.”
“Delprov A tar ldngre tid dn den ni rekommenderar.”

Pé frdgan om vad lararna ansdg om provet som helhet var det 93 procent som svarade att
provet var mycket bra eller bra.

’

“Tycker att proven i dar varit utmdrkta. Bra nivdaer och bra uppgifter.’
“Upplevde att arets prov var svarare dn tidigare dar.”
“Provet som helhet var ldmpligt.”
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Pa fragan om provet som helhet bidrar till att konkretisera kursplanen ér det 87 procent som
instimmer helt eller delvis och 12 procent instimmer till viss del.

Bedomningsanvisningarna

For det muntliga delprovet anser 91 procent av ldrarna att bedomningsanvisningarna har varit
ett bra stdd i bedomningen av elevernas prestationer. For de skriftliga delproven B-D anser
94-96 procent det och for delprov E anser 80 procent att bedomningsanvisningarna har varit
ett bra stod.

"E-delen var svdrast att tolka och det var knepigt ndr det var en
helhetsbedomning.”

“E-provet dr alltid knepigare att bedoma men jag tyckte det var mycket
bdttre i ar jamfort med forra aret. Tydligare.”

“Fler elevexempel skulle vara bra.”

"Tycker det varit vildigt tydliga och bra anvisningar. Bra med flera elevexempel.”

Lérarna fick ocksa ange hur bedomningen av respektive delprov sker. Delprov A ér det
delprov dédr bedomningen i storst utstrackning gors av en liarare och delprov E det delprov dér
storst andel av samtliga elevprestationer sambedoms.

Svarighetsgrad och kravgrinser

Léararna fick besvara frigan ”Vad anser du om svérigheten for respektive delprov?”. For det
muntliga delprovet anser 84 procent att svarighetsgraden &r lamplig och for de skriftliga
delproven B-D anser sd gott som alla ldrare, 94-96 procent, att svarighetsgraden &r lamplig.
For delprov E anser 65 procent av ldrarna att svarighetsgraden dr lamplig och 34 procent att
den ar for svar.
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Figur 4. Fordelning av ldrares uppfattning om svarigheten pa respektive delprov.
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Lirarna fick ocksa besvara frigan ”Vad anser du om kravgrinserna for de olika
provbetygen?”. Den kravgrins som storst andel av ldrarna tycker ar for 1ag ar for provbetyget
E, 15 procent. For dvriga provbetyg anser 90-94 procent att kravgrinserna ar lampliga.
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Figur 5. Fordelning av ldrares uppfattningar om kravgrdnserna for de olika provbetygen.

Betygssittningen
Lirarna fick besvara frigan om provet som helhet ar ett stod vid betygsséttningen.
De flesta ldrarna, 92 procent, instimmer helt eller till stor del.

“Ett bra prov i sin helhet med bra stéd.”
"Provet hjdlper oss att veta att vi ligger rdtt till i vara bedomningar.’

1

Lédrarna fick besvara fragan om i vilken grad de kommer att vdga in provresultatet vid
betygssittningen. 94 procent anger att de kommer att viga in provresultatet i hog grad eller i
ganska hog grad.

Pa fragan om provresultatet ligger i linje med elevernas vriga prestationer under dret svarar

89 procent att det gor det for flertalet och 9 procent att det gor det for cirka hélften av
eleverna.

Nationella provet i matematik i drskurs 6, 2017/2018



Avslutning

Detta dr sjitte aret som det nationella provet i rskurs 6 ger stod for bedomning pa samtliga
betygsnivaer. Vid en jimforelse mellan aren visar resultaten att andelen elever med godkénda
provbetyg ér pa ungefdr samma niva sedan 2014.

I de fall som jimforelser kan goras av elevernas prestationer pd uppgiftsniva finns inte ndgon
storre skillnad 1 den genomsnittliga 16sningsproportionen mellan de olika aren.

De flesta ldrare svarar att de dr ndjda med provet som helhet. Det delprov som upplevs som
svérast, bade for elever att genomfora och ldrare att bedoma ar delprov E. Lérarna anser att de
har stdd av det nationella provet vid bedomning av elevernas kunskaper och vid
betygssittning.
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Resultat pa uppgiftsniva per uppgift i det nationella provet
for arskurs 6,2017/2018.

Bilaga

For samtliga uppgifter redovisas 16sningsproportionen i procent totalt och for pojkar respektive
flickor samt huvudsakligt centralt innehall. Delprov A och delprov E bestar av ett antal
deluppgifter som inte redovisas itabellen. I sammanstdllningen markeras endast kryss for

delprov A respektive delprov E som helhet.

Tabell 2. Viktad losningsproportion i procent, totalt och uppdelat pd kén (na,=1623,
Mpojkar=841, Naickor=782) samt huvudsakligt centralt innehdll
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Taluppfattning  Sannolikhet  Samband
Del-  Uppgift och tals och och Problem-
prov nr E CA| Al Pojkar | Flickor |anvéndning statistik forandring  Algebra Geometri  [8sning
A M SEOR IS 58 60 57 X X X
B 1 200 83 82 85 X
2a 100 72 70 74 X
2b 1010 62 61 64 X
3a 2 00 92 90 93 X
3b 2:00 84 81 87 X
3c 2:00 76 75 77 X
3d 1110 68 65 72 X
4a 100 87 89 86 X X
4b 1010 87 88 85 X X
4c 0:1 0 47 53 41 X X
5 100 67 69 65 X X
6 200 76 75 77 X
7a 1010 69 70 68 X
7b 100 77 77 78 X
7c 0:10 75 76 74 X
7d 0:1:0 56 55 57 X
8 0.1:0 39 36 43 X
9 110 51 54 56 X
10a 100 76 75 78 X X
10b 0:1:0 43 40 46 X X
11a 1:0:0 66 69 63 X
11b 0:i2 0 41 43 40 X X
11c 0i0 1 24 24 25 X X
12 0:1 0 55 59 51 X
13 0:1:0 55 54 57 X
14 0:0 1 36 37 34 X
15 0i0 1 22 26 17 X
C 16 200 85 84 86 X
17 2:00 7 69 72 X X
18 3 00 82 80 83 X
19a 1:0 0 96 95 96 X
19b 100 93 93 93 X X
19¢c 100 87 87 88 X X
20a 100 96 96 97 X X
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Alla

45
31
47
65
48
69
20
32
88
82
74
67
56
71
65
56
85
66
34
42
30
32
44

Pojkar

46
33
46
60
43
7
21
31
88
83
74
67
56
70
67
57
85
65
33
42
31
31
43

Flickor

44
28
48
71
53
78
20
33
87
82
73
67
57
72
63
55
85
68
35
43
29
33
45

Taluppfattning
och tals
anvandning

X

>

X X X X X X X X

Sannolikhet
och
statistik

X

X

Samband
och
forandring

X

Algebra

X
X

Geometri

X X X X

Problem-
[6sning

X

X X X X X X X

Delprov A och delprov E bestar av ett antal deluppgifter som inte redovisas i tabellen.

I sammanstillningen markeras endast kryss for delprov A respektive delprov E som helhet.
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