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Slutbetdankandet SOU 2019:50 Fusk vid antagning till hogskoleutbildning —
vad hander sen?

Inledning

Stockholms universitet vill inledningsvis tydliggora att universitetet ser mycket allvarligt pa alla typer
av fusk och vill synliggéra grundlaggande legitimitetsproblem med att fusk i vissa fall ”kan 16na sig”
nar betyg kvarstar vid ett aterkallande av beslut om antagning eller pa grund av att verkstéllandet av
ett sadant beslut tar sa pass lang tid att studenten har hunnit fa ut sitt examensbevis. Dessa legitimi-
tetsproblem stélls pa sin spets da fusk anvands for att fa tilltrade till utbildningsprogram dar soktryck-
et ar hogt och studenterna konkurrerar om utbildningsplatserna. Vid en sammanvagd beddémning, dar
de langtgaende konsekvenserna for den enskilde tas i beaktande stodjer dock universitetet anda utred-
ningens forslag.

Universitetet instammer i forslaget om andringar i hdgskoleférordningen géllande foreslagna lydelser
av 6 kap 24 a § och 12 kap 2 § 9 p. Vad galler forslaget om inférandet av tidsgrans for aterkallande av
antagning instammer universitetet med forslaget men anser att det bor vara tillatet for larosatet att
avvakta ett beslut om examen till dess att ett pagaende drende om aterkallelse av antagning gallande
samma student &r fardigbehandlat.

6kap24a8§

Universitetet anser att det &r bra med ett fortydligande om att betygen kvarstar dven da laroséatet beslu-
tat om att aterkalla beslutet om antagning. Skélen for detta ar, och som dven utredningen tar upp, att
det behovs en enhetlig hantering av fragan pa larosatena. Stockholms universitets praxis i arenden om
aterkallande av beslut om antagning har varit att lata betygen kvarsta och denna syn vilar pa ett for-
valtningsrattsligt stéllningstagande samt en proportionalitetsbedomning dar konsekvenserna av ett
aterkallande for den enskilde beaktas.

7kap4bsg

Universitetet haller med om att en tidsgréans bor inféras som innebér att ett beslut om antagning inte
kan aterkallas efter det att larosatet utfardat examensbevis. Denna syn bygger pa samma grund som
for stallningstagandet gallande aterkallelse av betyg. Universitetet anser dock att det bor vara mojligt
for larosatet att vanta med ett beslut om att utge examensbevis till en student om ett drende om ater-
kallande av beslut om antagning pagar. En utveckling av den fragan aterfinns langre ned.
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12 kap 289 p.

Universitetet anser att det &r av stor vikt att ett beslut om aterkallande av antagning ar éverklagbart da
det har stora rattsverkningar mot enskild. Universitet har sedan 2011 uttryckt dnskemal om just ett
sadant tillagg som nu foreslas i 12 kap 2 § 9 p och tidigare skrivelser till Uthildningsdepartementet om
detta finns som bilagor till detta yttrande.

Bor larosatets beslut om aterkallande av antagning kunna verkstéllas omedelbart?

Universitetet haller med i utredningens bedomning vad galler omedelbar verkstallighet av ett beslut
om aterkallande av antagning. Universitetet anser dock att mojligheten till en tillfallig avstangning bor
utredas vidare. En sadan avstangning skulle kunna var en alternativ vag till att vanta med beslut om
examensbevis som universitetet annars anser ar nédvandigt.

Ett stopp for mojligheten att fa examensbevis?

Universitetet anser att det bor finnas en mojlighet for larosétet att vanta med att fatta beslut om att
utfarda examensbevis om det pagar ett arende om aterkallande av antagning gallande hela eller delar
av utbildningen som ansokan for examensbevis omfattar. Det bor alltsa finnas en mojlighet att av-
vakta ett beslut om att utfarda examensbevis till dess att drendet om aterkallande av antagning, dven i
de fall dar beslutet verklagats, har vunnit laga kraft. Utan méjligheten att halla pa ett beslut om exa-
mensbevis kommer det vara majligt for den som har fuskat sig in att fordréja processen om aterkal-
lande av antagning sa pass lange att hen hinner fa ut en examen. Universitetet har redan erfarit detta,
dar studenten pa olika satt har dragit ut pa processen om aterkallande av antagning samtidigt som hen
har last kurserna i snabbare takt &n normalt och pa sa vis hunnit fa ut sin examen innan beslutet om
aterkallande av antagning hunnit vinna laga kraft. Vi anser att en bestammelse likt den som finns upp-
skissad i utredningen &r bra och valkomnar vidare utredning av den har fragan.

Detta beslut ar fattat av rektor, professor Astrid Soderbergh Widding, i narvaro av prorektor, professor
Clas Hattestrand, och universitetsdirektor Eino Ornfeldt. Studeranderepresentanter har informerats

och haft tillfalle att yttra sig. Ovrig narvarande har varit UIf Nyman, Ledningssekretariatet (protokoll-
forare).
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Bilagor:

1. Behov av fortydligande rérande aterkallelse av antagningsbeslut m m
2. Tillaggsskrivelse ang. behov av fortydligande rérande aterkallelse av antagningsbeslut m m
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