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Betygskriterier — Examensarbete pa avancerad niva

Kursens innehall (ur kursplanen)

Kursen bestar av ett sjalvstandigt utfort forsknings- eller utredningsprojekt formulerat i samarbete
med en handledare. Arbetet skall redovisas i form av en vetenskaplig uppsats och en muntlig
redogorelse.

Forvantade studieresultat (ur kursplanen)

Efter att ha genomgatt kursen skall studenten kunna (siffrorna hanvisar till betygskriterierna pa
nésta sida):

o satta det egna projektet i sitt vetenskapliga sammanhang (eller i fraga om utredningsprojekt i
perspektiv av en aktuell tillampning) och relatera det till omradets aktuella kunskapslage (4)
(2)

o fran ett idéstadium kunna utveckla, konkretisera, utforma och planlégga ett forsknings- eller
utredningsprojekt med tillampande av relevant metodologi (1)

e samlain, bearbeta, analysera, presentera och kritiskt tolka sitt datamaterial (1) (3)

 redovisa och diskutera uppnadda resultat och slutsatser i perspektiv av ett storre
sammanhang eller tillampning (2) (1) (3)

o skriva en vetenskaplig upplagd uppsats eller rapport enligt vedertagna normer (4)

e genomfora ett projekt pa avsedd tid (6)

e presentera ett projekt muntligt i seminarieform (5)

Examinationen

Kursen examineras vid tva tillfallen, den skriftliga redovisningen och den muntliga redovisningen.
Storsta delen av slutbetyget utgors av den skriftliga uppsatsens kvalitet. Den muntliga
redovisningen examineras och avslutas med en muntlig aterkoppling av examinatorn. Denna del
utgor en mindre del av slutbetyget.

Dessutom:
o Forsenat arbete innebédr automatiskt ett betygssteg nerét (dock ej lagre an E).



Avancerad niva

Betyg 1. Problemformulering och 2. Analytiska fardigheter 3. Informationssékning 4. Skriftlig 5. Muntlig 6. Sjalvstandighet och
metodval kommunikationsfardighet kommunikationsfardighet | planering
Uppsats dar beskrivningar &r tydliga
och relevanta, tesen tydligt forsvaras,
resultaten ar skilda fran analysen,
A Vil formulerad presentation av jamforelser, synteser och tolkningar,
Mycket god problemidentifiering och | -0 ment teori spamt av Hittar mycket relevant litteratur och och dar uppsatsen har distinkt och Val genomtankt struktur
utvecklande av strategier for U e information. Distinkt och korrekt bruk | korrekt sprakbehandling och al genom A
o ppsatsens innebord och centrala . . tik (rod trad), tilltalande Mycket hog sjélvstandighet i
probleml@sning/planerande av punkter. Logiskt av referenser och litteraturlistor. grammatl sprakbehandling och roiektolanering. arbetstakt och
experiment. Utmarkt formaga att s ; Undersdker, tolkar och jamfor P 9 projekipia 9, -
o . . . sammanhdngande. Tydlig . . . ) L. ) . layout, engagerad forberedning av presentationen
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samt att koppla empiri och teorier vetenskapligt sétt och relevanta, tesen forsvaras,
resultaten ar skilda fran analysen,
B e o ;
jamforelser, synteser och tolkningar,
och dar uppsatsen har korrekt
sprakbehandling och grammatik
God problemidentifiering och Hittar relevant litteratur och
utvecklande av strategier for information, Korrekt bruk av et e .
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problemldsning/planerande av referenser och litteraturlistor. - -

C : o - ’ oo projektplanering, arbetstakt och
experiment. God férmaga att tillampa . Undersoker, tolkar och jamfor . L . forberedning av presentationen
teorier, analysera information, samt att | GO0 presentation avargument, | jiteraturen pa ett bra och Uppsats dér beskrivningar ar gavp
koppla empiri och teorier teori samt av uppsatsens vetenskapligt satt [elevanta, tesen fcgrsvaras, resultaten

innebord och centrala punkter. ar oftast skilda fran analysen,
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logiska hopp Saknar
aterkoppling till
fragestallningarna.
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