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Inledning

Den hér kursen ska bidra till att du utvecklar dina kunskaper i vetenskapliga arbetssatt med
fokus pad metod, design och analys. En central och avgorande skillnad fran grundniva ar att pa
avancerad niva ska du lara dig att argumentera for olika val i forskningsprocessen och kritiskt
forhalla dig till desamma. Kursen bestar av en allman grund i metod, design och analys.

Under den andra delen av hostterminen 2021 planeras undervisningen dels vara
campusforlagd, dels ske pa distans. (Med reservation for att nya rekommendationer pa grund
av smittspridning kan inféras med kortare varsel, och andra undervisningsform.)

Kontaktuppgifter

Kursansvarig:

Fredrik Hertzberg, fredrik.hertzberg@edu.su.se
Ovriga larare:

Anki Bengtsson, anki.bengtsson@edu.su.se

Staffan Nilsson, staffan.nilsson@edu.su.se

Ovriga larare (filmade forelasningar):
Anna Ngrholm Lundin, anna.norholm.lundin@edu.su.se

Marianne Teras, marianne.teras@edu.su.se

Kursadministration:
Peter Skoglund, peter.skoglund@edu.su.se

Forvantade studieresultat
Efter genomgangen kurs forvantas du uppvisa:

- bred och allman kdnnedom om forskningsmetoder som utvecklats ver tid och finns
tillgangliga for forskarsamhallet, samt fordjupad forstaelse for de metodologiska grunder som
praglar forskningen inom det aktuella huvudomradet,

- fordjupad formaga att skriftligt formulera en relevant forskningsfraga i relation till en
existerande forskningsdiskussion,

- fardighet att skriftligt utveckla en fordjupad och vetenskapligt forankrad beskrivning av och
argumentation for val av forskningsdesign, datainsamlingstekniker och analysmetoder, med
fokus pa centrala forskningsmetodologiska aspekter sasom validitet, reliabilitetoch
generaliserbarhet i relation till den formulerade forskningsfragan,

- fordjupad formaga att kritiskt reflektera kring hur forskningsetiska Gvervaganden bor foras i
relation till vetenskapliga och samhdlleliga aspekter.

Kursens upplagg och innehall

Kursen ”Metod, design och analys” ger dig mojligheter att utveckla en fordjupad forstéelse
for centrala metod- och designfragor som aktualiseras i pedagogisk och samhéllsvetenskaplig
forskning. | kursen diskuteras och problematiseras relationen mellan kunskapsintresse,
forskningsfragor, val av design, datainsamlingstekniker samt olika analysmetoder. Du far en
listamed obligatorisk litteratur, dérefter rekommenderas val av litteratur i relation till ditt
forskningsintresse. Litteraturen ar vald med utgangspunkt i en ambiton att beskriva olika
forskningsomraden. Det betyder att du har mojlighet att ”korslasa™ litteraturen — du kan
jamfora hur ett fenomen beskris i en anglosaxisk text och i en text fran svenska
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forskningsmiljoer. Avsikten &r att du dels ska identifiera mangfalden av olika mojliga
standpunkter, och dels det som anses vara grunden i vetenskapligt hantverk.

Vid kurstillfallena belyses olika centrala aspekter i forskningsprocessen - vetenskapliga
epistemologiska traditioner, forskningsdesign, forskningsmetoder, analysmetoder,
forskningsetik samt kvalitet i forskning.

Schema
Se kursplanering i1 Athena och schema i Time Edit.

Examination och betygsattning

Betyget grundas pa tva examinationsuppgifter — en individuell examinationsuppgift (betyg A-
F) samt en gruppuppgift (betyg G/U), samt tva workshops i kvalitativ respektive kvantitativ
metod (betyg G/U).

Individuell uppgift
Examinationsuppgiften utgors av ett individuellt skriftligt arbete. Du kan véljaen av foljande
uppgifter:

1) En beskrivning av vad som &r grundldggande och centralt i tre olika vetenskapliga metoder,
och vad som skiljer dem at sinsemellan. Ett sarskilt fokus ska ligga pa hur man med de olika
metoderna utformar en vetenskaplig studie, och om metoderna far nagra konsekvenser for hur
de analytiska fragorna utvecklas. Du ska aven lyfta fram minst en fordel och en nackdel med
varje enskild metod, i relation till ett specifikt pedagogiskt forskningsobjekt som du ar
intresserad av.

2) En forskningsplan dar du med utgangspunkt i relevant forskningslitteratur och egen
erfarenhet beskriver, diskuterar och reflekterar 6ver design, metod respektive forslag pa
analysmetod utifran en pedagogisk forskningsfraga. | examinationsuppgiften ska inga: syfte,
teori, metod, analys med fokus pa styrkor och svagheter med vald metod, design och analys.

Denna uppgift laddas upp i Athena senast 16/1 2021. Omfattning: 2500-3000 ord, Times New
Roman, 12 pt, 1,5 radavstand. Ange ditt namn i sidhuvudet. Betygsattningen ar A-F pa detta
skriftliga arbete. Har anvands en sjugradig malrelaterad betygsskala dar betygen A, B, C, D
och E i fallande ordning utgér godkénda betyg, Fx innebér att komplettering ar nédvandig
inom en viss tid och F inneb&r underkénd.

Gruppuppgift

| er basgrupp granskas en avhandling utifran de kvalitetsaspekter” som beskrivs i Larsson
(2005): 1) intern logik, 2) innebdrdsrikedom, 3) struktur, 4) empirisk forankring, 5) etik och
6) heuristiskt vérde. Det gar ocksa bra att anvanda annan kurslitteratur som komplement till
Larssons artikel. Ni diskuterar och sammanfattar gruppdiskussionen enligt ovanstaende
kvalitetsaspekter (max 2 A4, Times New Roman 12 pt, 1,5 radavstand) och laddar upp detta i
Athena senast 16/12 kl. 9.00. Alla i basgruppen ska delta aktivt. Uppgiften ar obligatorisk och
bedoms med G/U. De avhandlingar ni ska valja emellan finns tillgangliga pa kursens
Athenasida.

Workshops och seminarium
| kursen finns tvd workshops som &r obligatoriska och bedoms med G/U. Dessa tva
workshops, en i kvantitativ metod och en i kvalitativ metod, presenteras ndrmare i Athena.

I kursen finns ett seminarium kring kvalitet och forskningsetik som ar frivilligt.
Seminarieuppgiften presenteras i Athena.



Till kursen hor aven ett seminarium kring den individuella examinationsuppgiften, dar ni far
en mojlighet att seminariebehandla er delvis fardiga examinationsuppgift. Ni presenterar helt
kort er uppgift och vilka fragor ni har valt att fokusera pa. Ni kan, om ni vill, garna
uppmérksamma vilka hinder ni har sttt pa, och vad som har varit svart att besvara eller
diskutera. Ni far stod av en kurskamrat, som far till uppgift att kommentera och bolla idéer.
Den sistndmnda &r inte en opponent, som avkravs uppgiften att identifiera och
uppmirksamma brister i er text, utan snarare ett “bollplank™. Nérvaro vid detta seminarium ar
frivilligt, och darfor vill vi att ni anmaler er i forvag, sa att vi far uppfattning om hur manga
som kommer, och sé att vi kan fordela rollen som “bollplank™ i gruppen.

Plagiat

Det &r givetvis tillatet att citera andra kallor, men saval direkta citat som indirekta referat
maste alltid vara forsedda med korrekta och fullstandiga referensuppgifter. Att kopiera eller
skriva av ett kortare eller langre avsnitt och ange sig sjalv som forfattare till texten &ar
forbjudet. Det betraktas som plagiat. Man far inte heller kopiera sina egna texter som man fatt
godkanda i andra kurser, s.k. sjalvplagiat. Ett exempel pa plagiat ar att ordagrant eller nastan
ordagrant skriva av en text (detta innefattar &ven delar av en text och enstaka meningar) och
inte ange varifran detta kommer.

Plagiat kan aven anses vara fallet om du anvander andras text sa att du far den att framsta som
din egen. Andras text kan exempelvis utgoras av kurslitteratur och/eller texter du funnit pa
natet eller en studiekamrats hemtentamen. Plagiat betraktas som ett grundlaggande brott, inte
enbart mot en etablerad forskningsetisk kod, utan aven mot ett allmént forhallningssatt vad
galler egna och andras texter. Plagiat ar otillatet fusk och blir alltid féremal for ett
disciplinarende, som kan leda till avstangning. Vid SU kontrolleras texterna mot en databas
(Urkund).

Fusk

Som student vid Stockholms universitet ansvarar du for din egen utbildning. Som en del i ditt
ansvar ingar att kanna till de regler som finns for studier, examination och for att vistas i
lokaler och utnyttja resurser. Enligt de regler som galler for universitetet far disciplinara
atgarder bland annat vidtas mot student som:

e med otillatna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseledavid prov eller nar en
studieprestation annars ska bedémas,

e stor eller hindrar undervisning, prov eller annan verksamhet inom ramen for
utbildningen.

Disciplinarenden behandlas i Stockholms universitets disciplinnamnd. Pafoljden kan bli
varning eller avstangning for en tid av 1-6 manader. Information om Stockholms universitets
regler for examination och disciplinarenden finns pa Stockholms universitets webbsida
www.su.se/regelboken. Larare ar skyldig att anméla grundad misstanke om fusk till rektor och
disciplinndmnden.

Betygskriterier

A. Studenten har mycket tydligt och sjalvstandigt redogjort for utméarkande och relevanta
stallningstaganden i forskningsprocessen i relation till design, metod och analys. Har
inbegrips argument for forskningsdesign, insamling av data, stallningstagande i fragor kring
validitet och reliabilitet, samt reflektion 6ver relevanta forskningsetiska aspekter.
Forskningsplanen visar pa stringens, noggrannhet samt vetenskaplig nytta och relevans for
verksamheten. Aspekter kring validitet och reliabilitet, samt reflektion éver relevanta



forskningsetiska fragor diskuteras uttdmmande. For detta betyg krévs ocksa att studenten i det
skriftliga individuella arbetet om etik genomfort rimlig reflektion samt i grupp har diskuterat
kvalitet i forskning pa ett adekvat sitt.

B. Studenten har tydligt och sjalvstandigt redogjort for utmarkande och relevanta
stéllningstaganden i forskningsprocessen i relation till design, metod och analys. Har
inbegrips argument for forskningsdesign, insamling av data, stallningstagande i fragor kring
validitet och reliabilitet, samt reflektion dver relevanta forskningsetiska aspekter.
Forskningsplanen visar pa stringens, noggrannhe samt vetenskaplig nytta och relevans for
verksamheten. Aspekter kring validitet och reliabilitet, samt reflektion 6ver relevanta
forskningsetiska fragor diskuteras utttmmande. For detta betyg kravs ocksa att studenten i det
skriftliga individuella arbetet om etik genomfort rimlig reflektion samt i grupp har diskuterat
kvalitet i forskning pa ett adekvat satt.

C. Studenten har tydligt redogjort for utmérkande och relevanta stallningstaganden i
forskningsprocessen i relation till design, metod och analys. Har inbegrips argument for
forskningsdesign, insamling av data, stallningstagande i fragor kring validitet och reliabilitet,
samt reflektion 6ver relevanta forskningsetiska aspekter. Forskningsplanen visar pa stringens,
noggrannhe samt vetenskaplig nytta och relevans for verksamheten. Aspekter kring validitet
och reliabilitet, samt reflektion 6ver relevanta forskningsetiska fragor diskuteras uttdmmande.
For detta betyg kravs ocksa att studenten i det skriftliga individuella arbetet om etik
genomfort rimlig reflektion samt i grupp har diskuterat kvalitet i forskning pa ett adekvat satt.

D. Studenten har redogjort for stallningstaganden i forskningsprocessen i relation till design,
metod och analys. Har inbegrips argument for forskningsdesign, insamling av data,
stallningstagande i fragor kring validitet och reliabilitet, samt reflektion dver relevanta
forskningsetiska aspekter. Forskningsplanen visar pa stringens, noggrannhe samt vetenskaplig
nytta och relevans for verksamheten. Aspekter kring validitet och reliabilitet, samt reflektion
over relevanta forskningsetiska fragor diskuteras uttdmmande. For detta betyg kravs ocksa att
studenten i det skriftliga individuella arbetet om etik genomfort rimlig reflektion samt i grupp
har diskuterat kvalitet i forskning pa ett adekvat satt.

E. Studenten har bristfalligt redogjort for stallningstaganden i forskningsprocessen i relation
till design, metod och analys. Har inbegrips argument for forskningsdesign, insamling av data,
stallningstagande i fragor kring validitet och reliabilitet, samt reflektion dver relevanta
forskningsetiska aspekter. Forskningsplanen visar pa stringens, noggrannhe samt vetenskaplig
nytta och relevans for verksamheten. Aspekter kring validitet och reliabilitet, samt reflektion
over relevanta forskningsetiska fragor diskuteras uttdmmande. For detta betyg kravs ocksa att
studenten i det skriftliga individuella arbetet om etik genomfort rimlig reflektion samt i grupp
har diskuterat kvalitet i forskning pa ett adekvat satt.

Fx. Studenten har med stora brister redogjort for stallningstaganden i forskningsprocessen i
relation till design, metod och analys. Har inbegrips argument for forskningsdesign, insamling
av data, stallningstagande i fragor kring validitet och reliabilitet, samt reflektion 6ver
relevanta forskningsetiska aspekter. Forskningsplanen visar pa stringens, noggrannhe samt
vetenskaplig nytta och relevans for verksamheten. Aspekter kring validitet och reliabilitet,
samt reflektion 6ver relevanta forskningsetiska fragor diskuteras uttdmmande. For detta betyg
krévs ocksa att studenten i det skriftliga individuella arbetet om etik genomfort rimlig
reflektion samt i grupp har diskuterat kvalitet i forskning pa ett adekvat satt.

F. Studenten visar stora brister infor stallningstaganden i forskningsprocessen i relation till
design, metod och analys. Forskningsplanen visar pa betydande bristfallig stringens,
noggrannhet samt vetenskaplig nytta och relevans for verksamheten. Studenten visar stora
brister i kursuppgifter utdver examinationsuppgiften.



Kursutvardering

Kursen utvarderas genom en digital enkat som &r tillganglig vid kursens slut. Lank till
kursutvarderingen laggs antingen i Athena eller skickas via mejl till samtliga registrerade
studenter.

Kurslitteratur

Obligatorisk litteratur
Bourdieu, P. etal. (1999). The weight of the world. Social suffering in contemporary society.
Standford University Press. (Utdram om 12 sidor, finns tillganglig som pdf pa Athena.)

Cohen, L., Manion, L., & Morrison, K. 2018. Research methods in education. Eight edition.
London: Routledge. (Kapitel 1, 5, 7, 9, 10-17, 19, 22, 24-26, 28, 32-35, 38-41 och 44; ca. 530
sidor)

Larsson, S. 2005. ”Om kvalitet i kvalitativa studier.” Nordisk pedagogik, 25 (1): 16-35. (19
sidor, finns tillganglig som pdf pa Athena.)

Asberg, R. 2001. ”Det finns inga kvalitativa metoder — och inga kvantitativa heller for den
delen.” Pedagogisk forskning, 6 (4): 270-292. (22 sidor, finns tillganglig som pdf pa Athena.)

Vetenskapsradet. 2017. God forskningssed. (Kap. 1, 2, 4, 8; ca. 70 sidor; kan laddas ned fran
denna lank: https://publikationer.vr.se/produkt/god-forskningssed/)

Valfri litteratur
Minst tva artiklar om den vetenskapliga metod du fokuserar pa/ar mest intresserad av. Valjes i
samrad med larare.

Referenslitteratur
Denscombe, M 2018. Forskningshandboken. Fjarde upplagan. Lund: Studentlitteratur.

Henricson, M. (red) 2017. Vetenskapsteori och metod. Fran idé till examination inom
omvardnad. Lund: Studentlitteratur.
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