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Bedomningsanvisningar fér Delprov B

Till uppgifterna i Delprov B ska eleverna ldmna fullstéindiga losningar. Elevlos-
ningarna ska beddmas med poing. Positiv podngsittning ska tillimpas, dvs elever-
na ska fa poiing for vad de kan och inte poingavdrag for vad de inte kan.

Tre uppgifter dr markerade med Endast svar godtas. For de 6vriga uppgifterna
giller foljande allménna bedomningsanvisningar och endast korrekt svar ger inga
poéang.

Allminna bedémningsanvisningar
For maxpodng krévs redovisad korrekt tankegéng med korrekt svar.

For uppgifter som kan ge tvd poding ges en podng for redovisad korrekt tankegang
och ytterligare en poédng om svaret ocksa dr korrekt.

For uppgifter som kan ge tre podng ges en poéng for forsok till eller inledning av
16sning som visar en riktig tankegéng. Tva poéng ges for i princip korrekt 16sning
men med smérre brister.

Pa grund av uppgifternas olika karaktir finns ibland olika typer av extra anvis-
ningar. Till de enskilda uppgifterna finns i férekommande fall

* korrekta svar
* speciella bedomningsanvisningar for delpoidng
* bedomda autentiska elevarbeten.

Finns inga speciella bedomningsanvisningar gdller de allmdnna anvisningarna.

| Uppg | Svar och speciella bedomningsanvisningar Maxp |
1.a) | Observera att eleven skriver svaret i provhdiftet.
Kristi fodelse
| ri1 i ull
] LTl LT
100000 f Kr | Lo
20000 f Kr 2500 f Kr )
1 p. Den ena av tidsangivelserna dr godtagbart inritad.
1.b) |70 m ;700 dm ;7 000 cm 2

I p. Eleven har visat att hon/han forstatt att 1 m av tidsaxeln mot-
svarar 1 miljon ar.
' 1 p. Eleven har utgétt fran rétt tidpunkt (70 miljoner &r) men gjort
‘ riknefel med hdgst en tiopotens.
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2.a) | Svariintervallet 18-19 m

2.b) | Svar med rimlig noggrannhet i intervallet 60-70 m

1 p. Eleven har 16st uppgiften korrekt men givit ett svar med
noggrannhet storre dn hel meter.

2.¢) | 1,2liter (iiven svaret 1,2 dm® godtas)
1 p. Eleven har beridknat ndgon volym, t ex ladans hela volym.

2 p. Eleven har gjort en korrekt berdkning av dggets volym men ‘
gjort fel vid enhetsbytet.

3. 5 ganger eller annan beskrivning t ex alla gar 4 gnger och tre
av flickorna ytterligare en gang

1 p. Eleven har gjort en ansats till 1osning, t ex ”de fem flickorna bar
80 liter tillsammans”.

2 p. Eleven har gjort riktiga berdkningar, men inte kunnat tolka
resultatet fullt ut, t ex svarat 4,425 génger.

2 p. Eleven har gjort ndgot fel vid berdkningen men tolkat resultatet
pé ett riktigt sétt.

4.a) |20st

4.b) |1 kotte ersiitts med 2 sniickor och 1 sten
1 p. Eleven har beriiknat antalet dgg fran borjan.

2 p. Eleven har beriknat antalet kottar, stenar och snédckor som ska
finnas.

S. 85 %

6.a) | 110 ménniskor

Endast svar godtas.

6.b) | 16 barn

6.c¢) | Svariintervallet 17-19 ar

1 p. Eleven har visat forstaelse for begreppet medelvirde.

2 p. Eleven har beridknat medelvirde for det klassindelade materialet |
' men anvinder klassgrins som ingéngsvirde.

‘ !
3 p. Eleven har anvént klassmitt eller ett annat relevant vérde 1
respektive intervall som ingangsvirde.

7. Svar i intervallet 2-3,5 m
Svaret beror pa elevens langd och handstorlek.

1 p. Eleven har visat forstéelse for begreppet proportionalitet,
t ex “handen é&r 50 % storre 4n min”.
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8.a) | 450 steg

Endast svar godtas.

8. b) | Antalet poédng beror pa hur fullstdndigt svaret 4r.

4
Bedomda avskrivna autentiska elevarbeten
1 p. ’Erik gickiolika tempo medan Frida haller samma
tempo hela tiden.”
' \
1 p. ’Erik gar en bit sedan vilar han cirka 10 minuter, sedan
gar han hela vagen upp.”
2p. 'Forst gar han 300 steg upp och sen stannar han
dar i 2 minuter sen gar han upp.”
2p. ’Han springer férst men blir sen trott och vantar pa
Frida. Sedan gar han fort igen men saktar ned pa
slutet och da kommer Frida ikapp.”
3p. 'Erik gick 300 steg. Sedan stannade han pa det
trappsteget i 2 minuter. Sedan gick han snabbare en
bit innan han saktade av pa slutet.”
4p. ’Forst gick han 300 steg pa G minuter. Sedan vilade
han i tva minuter. Sedan satter han fart mot toppen
men blir trétt pa slutet och saktar ned. Han ar uppe
pa cirka 20,5 minuter.”
4 p. ’Erik springer (antagligen) alit vad han orkar | & min,v
han hinner 200 steg dvs ©O m upp. Han blir fasligt
trott och vilar darfor i 2 min. Han far syn pa Frida och
blir rédd och boérjar springa igen. Han springer till en
borjan fortare an han gjorde forut. Han blir trott och
saktar ned. Frida hinner ikapp honom pa en hojd av
156 m. Tiden ar 15,2 min fran start.”
9. A ir inte ritvinklig, B dr ritvinklig 3
1 p. Redovisad 16sning for en av trianglarna men med smérre
brister, t ex métfel.
' 2 p. Eleven har redovisat en korrekt 10sning for en av trianglarna.
2 p. Redovisad 16sning for bada trianglarna men med smérre brister, |
t ex miitfel.
10.a) | 30 i
5 | Endast svar godtas.
110.b) | 5700 2
10. ¢) | n(n+1) 2

1 p. Eleven inser att tva pd varandra foljande tal ska multipliceras,
men viljer n(n — 1) i stdllet for n(n + 1).
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Betygsgranser for Delprov B

En utgéngspunkt for vart arbete med betygsgrinser for denna provdel ér hur man
internationellt bestimmer kravgréanser for olika betyg. Méanga olika metoder an-
véands, men flertalet kiinnetecknas av att en sammanvigning av olika experters
beddmningar gors. I den sammanvégningen ingar tolkning av mal och kriterier,
bedomningar av uppgifter mot mél och kriterier samt bedomningar av elevpresta-
tioner i forhallande till mél och kriterier.

Vi har for Delprov B bedomt elevlsningarnas kvalitet utifrdn malen att uppné och
betygskriterierna. Olika 16sningar till varje uppgift har analyserats och kategori-
serats. Sedan har 16sningen eller dellosningen podngsatts med G-poing respektive
VG-poing. Antalet G-poéng respektive VG-poidng har dérefter summerats. For-
utom referensgruppens medlemmar har verksamma matematiklérare for skolér
7-9 deltagit. Tabellen nedan visar resultatet av dessa bedomningsdiskussioner.

Kunskapsomrdde IT Uppgift AiG—bo%g ‘ VG- [ Max-
| ‘ podng | podng 7

Aritmetik 1 2 | 2 4

(7 G och 8 VG) 3 2 ‘ 1 3
4 3 : 2 5 ‘

- 5 0 3 3

Geometri 2 4 3 7
9 0 3 3

Statistik och sannolikhet 6 3 3 6
(3‘ G och 3 VG) [ | | .

Algebra och funktioner 8 3 2 5
- a Summa 1 97 24 43;

En diskussion har sedan forts kring hur stor andel av dessa G-poéng respektive
VG-poing som eleven bor prestera for de olika betygen. Elever\ ska inte kunna fa
betyget Vil godkind genom att endast prestera G-poing. For att fa Vil godkénd pa
denna del maste eleverna alltsd prestera 16sningar som ger bdde G-poéng och VG-
poéng.

Utifran kunskapskraven i malen att uppnd, bedomningens inriktning och betygs-
kriterierna for Vil godkind har vi ocksa gjort en annan typ av bedomning. Vi har
bett ett antal grundskolldrare att med den kénnedom de har om enskilda elever gora
foljande analys. "Utgé fran de elever, som Du anser nitt och jamnt bor fa betyget
Godkind pa kursen. Hur ménga poéng pa denna del bor/kommer de eleverna att
prestera?” Lararnas analyser av grinsen for Vil godkénd har gitt till pa motsvaran-
de sitt.
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Vid diskussionerna har framkommit en ganska stor samstdmmighet kring var de
nedre grinserna for de olika betygen bor ligga.

For betyge:c Godkénd pa Delprov B fordras minst 13 poding.
For betyget Vil godkénd pa Delprov B fordras minst 26 podng.

Av bedomningens inriktning och betygskriterierna framgar att ocksa kvaliteten i
elevens formaga att uttrycka sina tankar skriftligt ska bedomas vid betygsséttning.
For hogre delprovsbetyg dn Godkind bor ldraren ocksé gora en helhetsbedomning
av resultatet pa provdelen. En sddan helhetsbedomning kan t ex innefatta att hinsyn
tas till

* om eleven visar att han/hon har kunskaper fran alla kunskapsomraden
* om losningsmetoderna dr mer eller mindre eleganta
* hur vil eleven motiverar olika steg i l16sningen.

Bedomningsanvisningar fér Delprov C

Del C1

Uppgifterna i Del C1 &r for elevernas skull organiserade i svérighetsgrad. De flesta
uppgifterna i Del C1 bedoms ligga inom ramen for malen att uppna. De forsta

20 uppgifterna har bedomts vara G-uppgifter medan de tio sista bedomts vara VG-
uppgifter. Denna del provar inte kvaliteter over Vil godkénd-niva.

Ménga matematikldrare som undervisar skolaren 7 till och med 9 har varit med och
diskuterat bedomningar och betygsgrinser for 4mnesprovet.

For betyget Godkénd pa Del C1 fordras minst 13 rdtt.
For betyget Vil godkénd fordras minst 23 rdtt.

For att kunna fylla i resultatsammanfattningen behtver du for varje elev anteckna
foljande: antal rétt inom kunskapsomradet "aritmetik” (uppgift 1-11, 13, 14,
16-20, 23-26), antalet ritt inom kunskapsomradet “algebra” (uppgift 12, 15, 21,
22, 27-30), totala antalet ritt och betyget pa Del C1.
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Bedomningsanvisningar for Del C1

Till uppgifterna i Del C1 ska eleverna endast ldmna svar. Svaren bedoms som rtt
eller fel.

Uppgift | Korrekt svar Uppgift | Korrekt svar
1 11001 16. -1
2 ' Tre trianglar skuggade 17. 250,96
3 2,89 18. 54 km/h
4 20.40 ' 19. 200 flaskor
5. 1,85 20, 033
6 0,03 21. 12
7 340 kr 22. x=3
8 19 23, 300 miljoner
9 28 24. 5
10. 0,2 25, Tex L . 2
g 8 ' 10
1. 16 26. 195 min
12. 34x=5 27, |0254 -
13. |9 28. 8
14. 5/40 - 29. - VBienAgt viger 20 % mer dn
Anders
5.  30m N 30. 2

Del C2 - Ikosaeder

Pa Del C2 gor lidraren en helhetsbedomning for uppgiften utifran betygskriterier
samt de anvisningar som ges nedan. Bedomningsanvisningarna bestér dels av ett
16sningsforsiag till uppgiften, dels av bedomda autentiska elevarbeten (elevarbetena
dr avskrivna for att bli mer littldsta). Dessa elevarbeten dr bedomda av en stor
grupp verksamma matematikldrare. Bedomningen har gjorts med stéd av bedom-
ningsmatrisen.

Till varje elevarbete hor en ifylld bedomningsmatris. Under matrisen finns moti-
veringar for de olika aspekterna. Vid bedomning i betygsnivaer ir forstéelseaspek-
ten den viktigaste. Elevarbetena finns pé sid 10-17.
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Losningsforslag for Del C2 — Ikosaeder

a)

b)

d)

2 av de 20 sidorna ar 2:or. Sannolikheten for 2:a ar

i=O,’l=1O %.
20

© av de 20 sidorna ar ©:.or. Sannolikheten for G:a ar

£=O,5=50 %.
20

Eftersom det finns dubbelt sa manga G:or (& st) som 3:0r
(3 st) ar det rimligt att man far upp dubbelt s manga G:or
som 3:or.

Evas undersokning gav ungefar det resultat som man kan for-
vanta sig. Det borde dock ha blivit fler 5.or 4n 4:or eftersom
sannolikheten for B:a ar 0,25 och for 4:a bara O,20.

Det borde ocksa blivit 3 ggr sa manga G:or som 2:0r.

Det forvantade resultatet ar 10 st 2:0or, 15 st 3:0r, 20 st 4:0r,
25 st Bor och 30 st Gior. Evas resultat avviker fran det for-
vantade pa ett ganska normalt satt.

Att sannolikheten for t ex G:a ar 30 % betyder inte att 30 %
av alla kast blir &:or. Det ar forst om man gor valdigt manga
kast (kanske 10 OOO) som resultatet stammer med sanno-
likheten.

Medelvardet av Evas 100 kast:
N2+14.5+24-4+25-5+28-© =443 (summan av alla tal
som kom upp var 443).
Medelvardet: ) =4,43.

100
Median ar det mittersta vardet. Eftersom hon gor 100 kast
ar det medelvardet av varde 50 och 5.

2:or, B:or eller 4:or far hon upp 49 ggr (11 + 14 + 24 = 49). Varde
nr 50 och 51 ar bada 5. Medianen ar 5.

Spelet.

Sannolikheten att fa en G:a ar 0,3 och sannolikheten att fa en
2:a, S:a, 4a eller ©:a ar darfor O,7.

Av 100 kast ar det rimligt att 30 st blir &:a och 70 kast blir
nagot annat. Detta leder till att banken forlorar 30 - 5 kolor =
150 kolor och vinner 70 - 1 kolor = 70 kolor.

Med tiden tar da bankens kolor slut.

Eva och Adam har lika stor chans att vinna eftersom de har
samma regler. Nar bankens kolor ar slut har de formodligen
ungefar lika manga kolor kvar.
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Autentiska eleviosningar

Elevarbete 1 ’Svag” Godkdind

/a 20/2 =10
Man har 107, chans o /ro?n oa
Pond FeoretistS  bqd maan s en Zua
vart /0e kast
33 3

0.20/5=3/33-/0= ,
Man har <a B37 charnge o4

en  b./g
Ja pard //’cfc//’e kasH

b ﬁ T2t ar el //f/’é//ﬁ/h

o

c U det gor FeF  bordsett  Lravs
Icsa  Smid avvitelcer 4o Fer

g 2/ =22 )

314 =41 o
424 =9 pdderat bl = 726
523 =//86 J2 s

b A5 =150 AT

7 = p dderai Blir 294/~ 65
6-025 =/90
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Kvalitativa nivaer
l [ [

Redovisningens
klarhet och tydlighet

Forstaelse och metod IX | I

. l I |
Genomforande X | | >
Matematiskt sprak o | | N
2% 7

| |

! l

| |

l
!
och representation |
|
|

Motivering till bedomningen i matrisen

 Eleven visar ndgon forstaelse for begreppet sannolikhet men viljer fel metod vid
berikningen. Eleven gor en korrekt berdkning av medelvirdet med en i stort sett
riktig tolkning av diagrammet. Elevens kunskaper om median ir bristféllig.
Eleven behandlar inte hela den del som handlar om spelet.

» Eleven genomfor bara delar av problemet och visar brister 1 metoderna.
» Matematiska spraket &r begripligt men ibland felaktigt.

» Redovisningen gér delvis att f6]ja men omfattar bara delar av problemet.
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Elevarbete 2 ”Stark” Godkiind

b) ]ﬂl a/l/cr.rom Aed /,’m,_s dvbbel/t sa
manga Stder med €£:la ,ol° somt Apt /f‘rmr
cldor paed 3ig

<) Nef . Det blev Jler Hor o Sor fast
det f/nn: f/!r- svclor  wmped Sia /33 tar-

ningen,
d) W14+ 24 +23F 28 =00
_/.0_? =5 72,;‘/7/'/774!}15 /Dr‘/'cl:summq = /00
-ZO 72‘;"”/}]73145 :,b/ar:_zo

Median dr u,/4,8),1538  pltsd 4
e) Sannolit heten fo"f bra ar . 3 pd /0
Sannolikheten /o"r amnat ar 7/74 /0

Pa’ Var/'c’ bra glar man I av na'7a7‘
annat, AIHtsd  vivner nian 5—5‘,; /Za"r/onyp

<, vinner &5 osv  Alls  banken har
olut /oﬁ° folorna
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Kvalitativa nivaer

| [ |
Forstaelse och metod i XI |

| | |
Genomforande )f >

| |
Matematiskt sprak | I, | N
och representation | = | 7
Redovisningens | |, |
klarhet och tydlighet | Sl

Motivering till bedomningen i matrisen

» Eleven visar god forstaelse for begreppet sannolikhet men beréknar det inte som
ett tal. Eleven kan till viss del tolka diagrammet men feltolkar det och blandar
ihop frekvenser med tirningens utfall. Eleven visar kiinnedom om begreppen
medelvirde och median men kan inte tillimpa dem pa problemet. Eleven tolkar
spelreglerna négorlunda riktigt och drar en riktig slutsats.

* Eleven genomfor alla delar av problemet men visar brister i metoder vid
bestimning av medelvirde och median samt vid tillimpningen av spelreglerna.

» Matematiska spraket dr acceptabelt.

* Redovisningen ér i stort sett klar och tydlig.
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Elevarbete 3 ”Svag” Vil godkiind

ﬂ) Vil] ba: em /4 Antal  srdor . L0
Sannplikbhet (2:a 2.0 ,=/0%
L0 /
Vill ha: en  b/4 Antal sior: 20
Sﬂhm//}é/xc;‘/é:a) : 3% =05 = 30%
b) Ta, efferssm  det dr debbet <o
mfnja boor an  3or si ar et
inte  sa konsto? .
c ﬂ/e/ Det ar fler Yo an  Sior. De¥
‘ ‘ Fso et Frang
;Zr//égarb”ﬁﬁ/#%ﬁe {b‘:‘rﬂ’e :/L;ZL ocksa®
birvid  Ffler Sior
c/) Medelvardet -/-g-—o=/é,é R /7
Hedranen, mritpen o 23

e) Sidor wed L 25, chans

bLia 307 ch4vS
e 20% sanmo fiEhe? att o
ao,.D‘Z’; fa?r 79 ,f/gfj: Ll banken " 05(:;, Lolor
Z‘E‘O"/a sanna/;kh;;’/ att ?/c ;:/::' p
'n Loy, Alfsa’ 947 _
Cfnembd»gml 3ia 4:4?6//0»» 5/9
7 " od bia x B =/50 |
EZ’):/‘ ihoi:l;effﬂa// ta Ut banken
lingden ed biorna

—

bror
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Y e .

Kvalitativa nivier

[ I [

Forstéelse och metod | | X |

. l l I
Genomforande | I X | >
Matematiskt sprék | - 1
och representation | | ) z

Redovisningens | | o |

klarhet och tydlighet | |

Motivering till bedomningen i matrisen

» Eleven visar god forstaelse for begreppet sannolikhet. Eleven visar kinnedom
om begreppen medelvirde och median men kan inte tillimpa dem pé problemet.
Eleven forstar diagrammet. Eleven tolkar spelreglerna korrekt och drar en riktig
slutsats.

» Eleven genomftr alla delar av problemet men visar brister i metoder vid bestdm-
ning av medelvirde och median.

* Matematiska spraket dr mestadels korrekt men med vissa brister.

* Redovisningen r i stort sett klar och tydlig.
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Elevarbete 4 ”Stark” Vil godkiind

4] Sannolibhelen  att fooen Lia @7 Yoo
Sannolr Ebre /e a /a’ cu b'a ar 5/25

L), effersom et Fovms  Sokbelt 5@
maM7a blo+

9 i be hc/// Dpn wras Lror pd Feoriy

atd At @r Aohsotl) ST ;/ar* (‘””f .
hamnar P& gope” o

alt Fdrnivigey
2.4 Aor4;.7/‘nfa de?  pa ,é//w/ Heér
3/4? /m" 4:a on G,
g) 211222
) 314242 e
H'z =?b = = /6—
5.23%:=05 /0D /,/'
6 A& =110

3333332409949
§_‘5‘S‘€€ff"s 5555
5659&5@6(‘5

12.2.212,7..22.2.233 33333

44 quwwwwﬂﬁ
crcior 5555 6bskcd

b6666466 686
Medel v 4 rae 715
Med ia .

Sannos //l'h'(‘/fh Q@ man Shka betals ca Lals SiH
banken ar 70%. Sanmolikbhosoy a#m,,, SR fr
kolor ar 30%, Effersoha - praa o 0ch oo
bort ey, S& mar/c :‘z?!«zno//é/ftC/g,,, /5, @t/ ge bors
en Lola vara maer s Sotnptr 4 cto, SO Saniso-
L1 ELre/om 7Y B1D i /ﬂ/—- /&’lb/ Lo/or /a, o Af e
tolor Ska fa  s/or.

My drder inte <o wilket
jeonrmer all resoltera s

a/t kasnkén Fol clof

dr Yome och Evo ccl Bolisy
/m/’ /74”////{“"’ oy kolorua
var,

Ap9Ma00 16



Kvalitativa nivaer
l [ I
Forstéelse och metod I l Bk
. | | |
Genomforande | | % >
Matematiskt sprak | | .
och representation | | -7
Redovisningens | | - |
klarhet och tydlighet I | =

Motiveringar till bedomningen i matrisen

» Eleven visar god forstdelse for begreppet sannolikhet men skriver den inte pa
enklaste form. Eleven kan tolka diagrammet korrekt och anviinder det f6r en
riktig beridkning av medelvérdet (dock med ett litet riknefel) och for en korrekt
bestdmning av medianen. Eleven tolkar spelreglerna korrekt och drar en riktig
slutsats.

» Eleven genomfor alla delar av problemet och visar goda kunskaper om metoder.
Vid bestdmning av medianen dr dock metoden omsténdlig.

* Matematiska spraket ar korrekt.

* Redovisningen ér klar och tydlig utom vad giller spelet.
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Instruktioner fé6r anvandandet av resultatsammanfattning
och kunskapsprofil

Varje elevs resultat pa de olika delproven sammanfattas i en s k kunskapsprofil pa
provet. Kunskapsprofilen finns i Bilaga 2. Léraren bokfor elevens resultat enligt
beskrivningen nedan.

DELPROV M: Bokfor elevens betyg pa delprovet i kunskapsomradet geometri.

DEL CI: Bokfor antal ritt i aritmetik, algebra och totalt. Bokfor ocksa det betyg
eleven féar pa denna del.

DEL C2: Bokfor betyget pa denna del i kunskapsomrédet statistik och sannolikhet.

DELPROV B: Bokfor elevens poing inom varje kunskapsomrade. Bokfor ocksa
totalpodngen och betyget pa delprovet.

Med hjilp av kunskapsprofilen kan ldraren gora en bedomning av om eleven natt
maélen att uppnd inom varje kunskapsomrade. Det finns t ex tva uppgifter i Del-
prov B och atta uppgifter i Del C1 som provar elevens kunskaper 1 algebra. Har
eleven ndgra poing pa dessa uppgifter i Delprov B och dessutom négra korrekta
svar i Del C1 kan eleven anses ha nétt mélen i algebra pa provet. P4 motsvarande
sitt kan man bedoma de andra kunskapsomradena.

Sammanvagning av resultaten pa delproven till ett
provbetyg

Enligt beslut av Skolverket (1997-09-29) ska resultatet pa dmnesprovets olika delar
vdgas samman till ett provbetyg.

Vid sammanvigningen av delprovsresultaten till ett provbetyg 4r det viktigt att,
dven inom varje betygssteg, identifiera olika kvalitativa nivéer. Ligger t ex ett visst
delprovsresultat i det undre, mellersta eller 6vre skiktet av det betyg som givits?
Vilka slags uppgifter inom de olika delproven klarar eleven av? Har eleven 16st de
allra enklaste eller dven de mer avancerade och krivande uppgifterna?

I de flesta fall kan elevens sammanvigda provbetyg framsta som tdmligen klart.
Detta giller i de fall betygen pé de olika delproven visar god samstédmmighet och
om eleven har visat kunskaper fran alla kunskapsomraden.

For en del elever dverensstimmer inte resultaten pa de olika delproven. Vi har dé
diskuterat hur stor vikt som ska ldggas vid de olika provdelarna. En utgangspunkt
i denna analys har varit hur ménga mal provdelen avser att prova och provtiden for
de olika delproven. Vi foreslér att Del C1, Del C2 och Delprov M viiger lika tungt
medan Delprov B tilldelas dubbelt sa stor vikt.

' DelprovM DelCI | DelC2 | DelprovB

|
20 % | 20 % | 20 % | 40 %
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I tveksamma fall kan man géra sammanvigningen utifrdn en berdkningsmodell.
Den modell som presenteras hér utgar fran att delproven tilldelas ovanstaende
vikter.

Liraren gor sin beddmning av provets olika delar enligt de bedomningsanvisningar
som finns till respektive provdel. Bedomningen av de olika delarna skrivs in i kun-
skapsprofilen. For att kunna géra en berdkning maste resultaten pa ndgra av prov-
delarna omvandlas till tal.

For Delprov M och fér Del C2 redovisas bedémningen som betygsnivéer. For Del-
prov M har endast betygsnivaerna Ej uppnétt mélen, Godkiind, Vil godkénd och
Mycket vil godkénd anvints. Detta hindrar ej att 14raren vid behov kan gora en mer
differentierad bedomning med st6d av bedomningsunderlaget for den muntliga
delen. Betygsnivderna kan omvandlas till tal enligt nedanstdende tabell.

I princip ingen uppvisad forméga/inget forsok =0
Nér ej mélen men visar viss forméga/vilja att forsoka =5
”Svag” Godkénd G- =10
Godkind G =15
”Stark” Godkénd G+ =20
”Svag” Vil godkind VG- =25
Vil godkind VG =30
”Stark” Vil godkind VG+ =35
”Svag” Mycket vil godkidnd MVG- =40
Mycket vil godkénd MVG =45

Observera att dessa tal for Delprov M och Del C2 inte ska skrivas in i
kunskapsprofilen, utan endast dr ett hjdlpmedel for ldraren att géra
sammanviigningen av delprovsresultaten till ett provbetyg.

Berdkningsmodell

0,20 M +0,20 - C1+0,20 - C2+0,40 - B

C1 #r antalet ritt pa Del C1 och B ir antalet poéng pa Delprov B.
Denna berdkningsmodell ger foljande resultat:

En elev som precis natt grénsen for Godkind pa alla provdelar:
0,20-10+0,20-13+0,20-10+0,40-13=11,8

En elev som precis natt grinsen for Vil godkénd pa alla provdelar:
0,20 -25+0,20-23+0,20-25+0,40-26 =25

Provbetyg med stod av beridkningsmodellen

For att fa provbetyget Godkind bor eleven ha visat kunskaper fran alla kunskaps-
omraden, ha Godkind pa minst tre av delproven och erhallit en summa som over-
stiger 11 enligt berdkningsmodellen.
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For att fa provbetyget Vil godkind bor eleven ha visat kunskaper fran alla kun-
skapsomraden och erhallit en summa pé& minst 25 enligt berdkningsmodellen.

Hir ges bara anvisningar for betygen Godkand och Vil godkind, eftersom det dnnu
inte finns négra nationellt fastlagda kriterier fér betyget Mycket vil godkénd.
Liraren har dock méjlighet att bedoma en elev med mycket gott resultat p4 hela
provet med provbetyget Mycket vil godkand.

Slutbetyget i relation till provbetyget

Resultatet pa ett nationellt prov utgor endast en del av ldrarens totala beddmning av
en elevs kunskaper. Ett prov kan naturligtvis inte ge all den information som
behovs for att avgdra om eleven har de kunskaper som svarar mot de mal och
kriterier, som krévs for att f4 respektive betyg. Léararen maste dérfor pa annat sétt
kontrollera de mél och kriterier som inte provas i amnesprovet.

Uppfoéljning och resultatinsamling

Insamling av provresultat behovs for arbetet med att f6lja upp och utvérdera kvali-
teten i svensk skola, f6r utvecklingsarbetet med proven och for forskning.

Skolverket kommer via Statistiska centralbyran (SCB) att samla in elevresultat fran
ett antal kommuner. Rektor vid de skolor som ingdr i detta urval har fatt informa-
tion och blanketter. Denna insamling giller endast elevernas resultat pa de olika
delproven. Resultat frén denna insamling kommer att presenteras i november—
december och skickas till alla skolor.

PRIM-gruppen som konstruerar &mnesproven i matematik samlar in komplet-
terande material som ir speciellt viktiga for utvecklingsarbetet med d&mnesproven.
Ett viktigt underlag for detta arbete dr om och pa vilket sitt eleverna klarar att 16sa
de olika uppgifterna. Elevresultat pd uppgiftsniva samlas dérfér in for ett mindre
urval elever. Information om denna insamling har ocksa skickats till rektor.

Det ar mycket viktigt att fa larares synpunkter pé det nationella imnesprovet i mate-
matik for skoldr 9. Vi ber dig dérfor att besvara den ldrarenkit som skickas ut till-
sammans med denna information. Lérares synpunkter pa provet kommer pa olika
sitt att tillvaratas i kommande provverksambhet.

Liirarenkditen skickas senast den 7 juni till:

PRIM-gruppen (Ap9)
Lirarhdgskolan i Stockholm
Box 34103

100 26 STOCKHOLM
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Beddmningsmatris

Problemlésningsférmaga

Forstielse, metod och reflektion

Bilaga 1

Bedomningen avser: 1 vilken grad eleven visar forstaelse for problemet. Vilken
strategi/metod eleven véljer vid 16sandet av problemet. I vilken grad eleven
reflekterar kring och analyserar vald strategi och resultat. Kvaliteten pa elevens
slutsatser. Vilka samband och generaliseringar eleven anvénder.

Genomforande

Bedomningen avser: Hur fullstandigt och hur vil eleven genomfor den valda
metoden och utfér nodvindiga berdkningar samt motiverar detta.

Kommunikationsférmaga

Matematiskt sprak och/eller representation

Bedimningen avser: Hur vil eleven anvidnder matematiskt sprak och representation
(symbolsprak, grafer, figurer, tabeller, diagram).

Redovisningens klarhet och tydlighet

Bedomningen avser: Hur klar, tydlig och fullsténdig elevens redovisning ér. I

vilken mén den gér att folja.

Kvalitativa nivaer

Forstaelse, Visar négon Forstar problemet | Forstar problemet,
metod och forstéelse for néstan helt, viljer | viljer om mojligt
' reflektion problemet, viljer | strategi som generell strategi
strategi som bara ‘ fungerar och visar | och analyserar sin
delvis fungerar. | viss reflektion. 16sning.
Genomforande | Genomfor endast | Visar kunskap om | Anvinder ldmpliga
delar av problemet | metoder men gér | metoder och
eller visar bristeri | eventuellt smirre | genomfor dessa
procedurer och  fel. korrekt.
metoder.
Matematiskt Torftigt och ibland | Acceptabelt men | Korrekt och
sprak och/eller | felaktigt. med vissa brister. | lampligt.
representation
Redovisningens | Gar delvis att folja ' Mestadels klar och | Vilstrukturerad,
klarhet och eller omfattar tydlig men kan ' fullstindig och
| tydlighet endast delar av vara knapphéndig. | tydlig.

| problemet.
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Bilaga 2

Resultatsammanfattning och kunskapsprofil

Namn:
Delprov )

Kunskaps- M C1 C2 B g-grans
omraden I

- max 22 [/, max 15 |
Aritmetik %// // [ >

' /::/ /;/ Z 2 |

max
Geometri /// // i >
/1
. . o 7 Z max 6 |

Statistik och // / } >
sannolikhet £ % /A |

pd pa
Algebra och // B 7 max 10 !
funktioner 7 /4 / | >
An{al ratt eller é/// Z// Provbetyg
poiing /R
Betyg pd delprovet

Kommentarer
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Bilaga 3

Tomma matriser (kopieringsunderlag)

Kvalitativa nivéer

Forstéelse och metod

Genomforande

A4

N

och representation

Redovisningens
klarhet och tydlighet

I
| l
| |
| !
Matematiskt sprak | |
| |
| |
l |

Forstaelse och metod

Genomforande

N

V

och representation

Redovisningens
klarhet och tydlighet

l |
| |
| |
Matematiskt sprak | |
| |
| |
| 1

Forstaelse och metod

N/

Genomforande

WV

och representation

Redovisningens
klarhet och tydlighet

| |
| |
| |
Matematiskt sprak | |
| I
| I
| |

Ap9Ma00 25



PRIM
gruppen

Lararhogskolan i Stockholm
Box 34103, 100 26 Stockholm
E-post: prim-gruppen @lhs.se
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