Kursvardering affarsjuridik VT22

Antal svar: 6

1. Overlag ar jag n6jd med kursen.

Overlag dr jag n6jd med kursen. Antal svar
1. Instdmmer inte alls 0 (0,0%)

2 0 (0,0%)

3 1(16,7%)
4 3 (50,0%)
5. Instédmmer helt 2 (33,3%)
Summa 6 (100,0%)

2. Kursens amnesinnehall var relevant for att jag skulle uppna de

forvantade studieresultaten.

Kursens amnesinnehall var relevant for att

jag skulle uppna de férvantade Antal

studieresultaten. svar

1. Instdmmer inte alls 0 (0,0%)

2 0 (0,0%)
1

3 (16,7%)
3

4 (50,0%)
2

5. Instémmer helt (33,3%)

Summa (100,0%)

1. Instdmmer inte alls 4

24

5. Instammer helt

1. Instémmer inte alls
2
3
4

5. Instdmmer helt

0

0,5

1

1,5

2

2,5

3

—

3,5

0

0,5

1

1,5

2

2,5

3

3,5



3. Undervisningen gav mig goda forutsattningar att uppna de
forviantade studieresultaten.

Undervisningen gav mig goda

forutsattningar att uppna de forvantade Antal
studieresultaten. svar
1. Instdammer inte alls 0 (0,0%)
1 1. Instdmmer inte alls
2 (16,7%) 2
1 3
3 (16,7%)
2 ‘”—
4 (33,3%) 5. Instammer helt
2
5. Instdmmer helt (33,3%) 0 0,5 1 1,5 2 2,5
6
Summa (100,0%)

4. Examinationen/erna provade hur val jag uppnatt de férvantade
studieresultaten.

Examinationen/erna provade hur vil jag Antal
uppnéatt de férvintade studieresultaten. svar
1. Instammer inte alls 0 (0,0%)
2
2 (33,3%) 1. Instdmmer inte a\ls:l
3 0 (0,0%) 2
2 3
4 (33,3%)
2 4‘—
5. Instémmer helt (33,3%) 5. Instdmmer helt~
6
Summa (100,0%) 0 0,5 1 1,5 2 2,5

5. I genomsnitt har jag per vecka lagt ner ungefar féljande antal
timmar pa kursen, sammanlagd tid inklusive sjalvstudier.

I genomsnitt har jag per vecka lagt ner

ungefir foljande antal timmar pa kursen, Antal
sammanlagd tid inklusive sjdlvstudier. svar -
6-9 0 (0,0%) 6-ad
1 10 - 13
10 - 13 (16,7%) o ,
14 - 17 0 (0,0%) 22- 25
2 26 - 29+
18 - 21 (33,3%) by
22 - 25 0 (0,0%) 38-41 |
26 - 29 0 (0,0%) 2 , I , , , , ‘
30 - 33 0 (0,0%) 0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5
34 - 37 0 (0,0%)
3
38-41 (50,0%)
42 - 45 0 (0,0%)
6
Summa (100,0%)

6. Vad var bra med kursen?

Vad var bra med kursen?

Jattebra upplagg!

Handlade om bra och relevanta saker.

Seminarierna var mycket bra. Féreldsningarna sadmre, men forstdeligt ndr de var dver zoom. Alla har inte den digitala vanan.
Kursen var intressant éverlag och det &r bra att den innehdller seminarier d@ man hanger med béttre.

Kombinationen féreldsningar /seminarier



7. Vad foreslar du for forandringar?

Vad foéreslar du for férdandringar?

Svar att plugga pa mer &n att bara ldsa bok. Hade garna sett mer videos/fragor etc.

Fysiska foreldsningar &r nog bra for de som inte klarar av zoom sa bra

For det forsta tycker jag att man ska begrénsa det till max 4 larare, det var otroooligt rérigt med att det var en ny larare hela tiden da alla gjorde
pa olika satt, man fick ingen struktur i nagot.

Seminarieuppgifterna bor goéras mer likvardiga da de ger samma antal poang. En del studenter behdvde redovisa sina uppgifter under ett helt
seminarium medan andra svarade pa tva fragor och sen var de klara, otroligt ojamnt och svart att veta vad som forvantades av en infor
seminariet dar man skulle redovisa.

Angaende tentan kéndes det som att det var mkt fokus pa fast egendom, nagot som vi inte ens har kurslitteratur i, kénns lite skevt nér det finns
andra omraden som upplevdes som det behdvdes mer kunskaper i. Det var dven fragor dar som vi inte ens hade gatt igenom.

Det borde ha funnits nan typ av sammanfattade foreldsning och fragestund infor tentan.

Sa slutligen, det som behdver goras &r att styra upp sa att kursen blir mer enhetlig och inte sa rorig (dvs att alla gor pa ett liknande vis). Det
behover vara tydligare forelasningar med PowerPoints (och inte word dokument eller ritningar som &r svara att folja) och det behéver dven vara
likadan struktur pa seminarierna.

Inget





