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Viktiga datum

Vecka Aktivitet Deadline/att géra

v.3-4 Hitta medstudent att genomféra | | delkursen Pedagogikens forskningsfalt ges flera
examensarbetet med. moijligheter till att hitta andra att skriva uppsats

med.

v.4-5 Arbete med uppsatsplan 1. Inlamning av Uppsatsplan version 1 pa Athena,
Arbete med uppsatsen parallellt Planeringsomrade "Pedagogikens forskningsfalt”.
med delkursen "Pedagogikens
forskningsfalt”.

v.6 Handledarfordelning laggs ut pa Kontakta handledare fér schemalaggning av
Athena. handledningstraffar under terminen och fortsatt

arbete med uppsats.

v. 6-11 Arbete med uppsatsplan 2. Inlamning av Uppsatsplan version 2 pa Athena,
Arbete med uppsatsen parallellt Planeringsomrade "Vetenskaplig teori och metod
med delkursen "Vetenskaplig .
teori och metod I11”.

v. 12-20 Uppsatsarbete pa helfart Genomfdrande av examensarbete i samrad med

handledare.

v.20 Beddmning av komplett uppsats | Handledare gér bedémning om uppsats ar
opponeringsbar for att framlaggas pa
opponeringsseminarium.

v. 20 Senast den 17 maj kl. 12.00: Handledare: Handledare meddelar kursansvarig

Handledare meddelar om V|I!<§ uppsatser som kommer Iagf.g,.as fram for
K . opposition. Handledarna meddelar forfattarnas
ursansvarig . .
namn och titel pa uppsatsen.
For studenter fran tidigare terminer som inte har
handledartid kvar men som énskar ga upp med
uppsats meddelar sjalva namn och titel pa
uppsatsen till kursansvarig.

v.21 21 maj kl. 12.00: Kursansvarig Kursansvarig lagger ut opponeringsschema. Av
publicerar opponeringsschema schemat framgar tid och lokal for seminariet, vilka

som ska vara opponenter, vem som ar
seminarieledare och examinator. Studenter som
sjalva lagger fram en uppsats dr opponenter.
Observera att studenter inte kan 6nska tid for
opponering om inte synnerliga skal foreligger.

v.21 21 maj kl. 17.00: Studenter Forfattarna ska ladda upp sin uppsats pa Athena,
lamnar in fardig uppsats for Inldmning av uppsats fér opposition. Dop filen
opposition med foérfattarnas namn. En av forfattarna laddar

upp uppsatsen under Inlamning av uppsats for
opposition >> Opposition [Dag]>>Pass (se schema
for vilket pass som géller)




v. 22 27-29/5 kl. 9-16 Se schema pa Athena. | normalfall dr varje ”"pass”
Opponeringstillfille 1 uppdelat pa tre-fyra uppsatser.
Studenter deltar vid det pass de ar schemalagda
for opponering pa uppsats och forsvar av egen
uppsats.
v. 22 Slutgiltig version lamnas in. Senast 2 dagar efter opponeringstillfalle |amnas
slutgiltig version av uppsats in pa Athena,
Inlémning av uppsats fér examination. Endast en
av forfattarna laddar upp texten.
v. 25 Examinatorn meddelar betyg Se Betygskriterier for godkdanda och betygsatta
senast 21 juni. examensarbeten: Nar examinatorn har betygsatt
Student publicerar godkind uppsatsen !<ar_1 forfaFt;-arna valja att pu‘bllcera'
iy uppsatsen i DiVA (Digitala vetenskapliga arkivet)
uppsats i DiVA. .. . . ..
och gora uppsatsen digitalt sokbar.
v.9-11 Datum for opponeringstillfille 2 14 augusti senast kl. 12:00: Handledare meddelar

kursansvarig vilka uppsatser som ska laggas fram.

16 augusti senast kl. 12:00: Kursansvarig
publicerar schema for oppositionstillfalle 2.

16 augusti senast kl. 17:00: Forfattarna laddar upp
sina uppsatser pa Athena Dop filen med
forfattarnas namn. En forfattare laddar upp
uppsatsen under Inldamning av uppsats for
opposition >> Opposition [Dag]>>Pass (se schema
for vilket pass som géller)

21 augusti kl. 9-12, 13-16 Oppositionstillfalle 2

Senast 2 dagar efter opponeringstillfalle |amnas
slutgiltig version av uppsats in pa Athena,
Inlémning av uppsats fér examination. OBS!
Endast en forfattare laddar upp texten.

Betyg meddelas senast den 13 september.



https://mondo.su.se/access/content/group/0b600c28-dab5-45ac-b682-a252c6d2bda8/1.%20Kursinformation%2C%20schema%2C%20_%20kursplan/Betygskriterier%20HT14.pdf
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Institutionen for pedagogik och didaktik

Stockholms universitet

Kursens upplagg och innehall

Handledning

Handledning erbjuds inom ramen for den termin som examensarbetet skrivs. Handledaren goér en
plan for handledningen i samarbete med studenten/studenterna och skall bista i arbetet under
kursens gang. Handledningen innefattar Iasande av text och handledningstid. Vid varje
handledningstillfalle ges studenterna tillfélle att diskutera aktuella fragor rorande uppsatsarbetet.
Vid sarskilda omstandigheter har studenterna ratt att byta handledare. Begaran om detta, med
motivering, ska stallas till ansvarig for kursen. Vid ett byte gors en avrdkning av hur manga
handledartimmar som hittills férbrukats.

Handledarens skyldighet ar att ge stod sa att de studerande kan pabdrja, genomféra och avsluta
arbetet. Stédet som handledaren ger avser i forsta hand strukturen pa arbetet samt processen och
"hantverket”. Innehallet i examensarbetet ar i huvudsak de studerandes egna ansvar. Handledaren
har ansvaret att bedoma nar examensarbetet kan framlaggas for examination, det vill sdga nar den ar
beddémningsbar.

Studenternas skyldighet ar att ta kontakt med handledaren fér att komma 6verens om en plan fér
handledningen. Studenterna ska komma férberedda till handledningstillfdllet och alltid skicka en text
till handledaren innan motet, eftersom det ar text som ni hela tiden arbetar med. Se alltid till att ha
bearbetat tidigare forslag fran handledaren innan nasta handledning. Starta inte omfattande arbete
eller datainsamling, utan att ha inhamtat handledarens synpunkter férst. Studenterna har ocksa
ansvar for att examensarbetet skrivs med ett vetenskapligt sprak och att presentera en slutprodukt
som ar genomarbetad och publicerbar (dvs. kan ldggas upp i Diva). Studenter som under det aktuella
kurstillfallet inte blir klara med ett paborjat examensarbete har inte automatiskt ratt till mer
handledartid. Dock har studenterna alltid ratt att fa sitt examensarbete bedémt vid ett
examinationstillfalle.

Sarskiljande av de individuella insatserna

For att mojliggora individuell examination trots att studenter arbetar parvis ska arbetsfordelningen
klargbras, nar det galler det empiriska arbetet och sjdlva skrivandet av texten. Planera arbetet noga
och for journal 6ver arbetsdelningen och den gemensamma bearbetningen av text och material.
Aven i examensarbetet ska det tydligt framga hur arbetet lagts upp och hur de tva studenterna
bidragit till arbetets olika delar. Det ar nédvandigt att visa att varje student har tillracklig kunskap om
arbetets olika delar fér att kunna examinera mot kursmal och sdkra att studenten uppnar
examensmalen. Denna beskrivning placeras lampligen i forordet under rubriken Reflektion och
beskrivning av forfattarnas insatser i studien.

Institutionen for pedagogik och didaktik

Stockholms universitet Besoksadress: Telefon: 08-16 20 00 (vxI)
Institutionen for pedagogik Frescativdagen 54
och didaktik www.edu.su.se

106 91 Stockholm



Examinator

Examensarbetet bedoms och betygssatts av en examinator (alltsa inte av handledaren).
Examinatorer utses i samband med kursstart och ska vara disputerade, det vill sdga ha lagst
doktorsgrad. Det ar examinator som ensam ansvarar for betygsattningen i enlighet med de
faststallda betygskriterier som galler for kursen. Handledaren kan och ska inte paverka
betygsattningen och det ar ingen sjalvklarhet att handledare och examinator gér samma bedémning
av arbetets kvalitet.

Obligatoriskt seminarium och muntlig examination

Examensarbetet ska forsvaras vid ett obligatoriskt seminarium som leds av examinator. Offentliga
seminarier ar en viktig del i det vetenskapliga arbetssattet. Har blir det vetenskapliga arbetet
diskuterat och granskat i en kritisk anda i syfte att forbattra arbetet, for att pa sa satt kunna uppna
en hogre grad av trovardighet Seminariet dr dven en muntlig examination dar opponering pa sa val
som forsvar av examensarbetet, bedéms av examinatorn. Den muntliga examinationen betygsatts
med godkand eller underkand.

Infor seminariet

Vid seminariet behandlas en bedémningsbar text, det vill siga en som handledaren gett klartecken
till att seminariebehandlas. Det &r saledes handledaren som avgor ndr examensarbetet kan
seminariebehandlas. Om examensarbetet inte anses som bedémningsbart, har studenterna
mojlighet att arbeta vidare och seminariebehandla det vid ndstkommande seminarietillfalle.
Seminariet schemalaggs av kursansvarig och innan seminariet anslas ett schema pa kurssajten i
Athena, dar det framgar vem som ska opponera pa vems text samt tid och plats. De texter som ska
seminariebehandlas, ska laddas upp enligt kursansvarigs anvisningar, sa de ar latt tillgdngliga for alla
studenter och examinatorer. Denna version av texten seminariebehandlas men betygssatts inte.

Att vara opponent

Vid seminariet ska ni granska och stélla fragor om ett annat arbete (vara opponent) och besvara
fragor kring ert eget arbete (vara respondent). Férbered opponeringen genom att ldsa och folja
texten: Rad till opponenten (bilaga 1).

Seminariets genomférande
Varje text behandlas offentligt under ca 45 minuter med féljande struktur:

1. Seminariets ordférande som ocksa ar examinator 6ppnar seminariet och ger darefter ordet till
respondenterna. Dessa kan da mycket kortfattat peka pa felaktigheter eller brister i arbetet,
sadant som forsvarar forstaelsen for innehallet.

2. Ordférande ger darefter ordet till opponenten/opponenterna.

3. Opponenterna borjar med att géra en kort muntlig sammanfattning av arbetet. Darefter fragar
opponenterna om denna sammanfattning kan anses ge rattvisa at arbetets innehall.
Uppsatsforfattarna far mojlighet att kort svara pa denna fraga.

4. Nu borjar opponenternas granskning av arbetet. Det ar viktigt att oppositionen far karaktar av
ett samtal med god ton mellan respondenter och opponenter.

5. Ordférande kan nar som helst ga in med foljdfragor riktade till nagon av till forfattarna. Ofta sker
detta nér ordférande anser att en fraga som tagits upp av opponenten inte ar tillrackligt val
utredd eller besvarad.

6. Seminariet avslutas med att ordférande kan stalla ytterligare fragor till forfattarna och
avslutningsvis gors en kort muntlig sammanfattning av starka och svaga sidor i arbetet.

Slutlig inlamning och betygsattning
Efter seminariet far studenterna 2 dagar pa sig att revidera examensarbetet utifran de kommentarer
de fatt och som de bedémt som relevanta. Darefter ska texten, enligt kursansvariges anvisningar,



laddas upp i PDF format pa Athena, for att genomga urkundsgranskning och betygséattning av
examinator. Observera att examinator kan efterfraga exempelvis radata (t.ex. utskrivna intervjuer,
enkater, dokument, observationsanteckningar eller annat empiriskt material) om sa anses behdvas.
Ett skriftligt omdome med betyg sédnds till studenterna senast 15 arbetsdagar efter
examinationsdatum. Betyget rapporteras i Ladok och det godkanda examensarbetet vidarebefordras
av examinatorn till kursadministrationen for arkivering.

Forvantade studieresultat

Efter genomgangen kurs forvdntas studenten kunna:

- visa kunskap och forstaelse for pedagogik som vetenskapligt amne i relation till ett valt
forskningsproblem som redovisas i ett examensarbete,

- visa fordjupad kunskap inom ett forskningsomrade i pedagogik i relation till en sjdlvstandigt vald
problemstallning,

- visa metodkunskap i relation till valt forskningsproblem i pedagogik,

- visa formaga att soka, samla, vardera och kritiskt tolka relevant information i relation till valt
forskningsproblem och att kritiskt diskutera denna,

- visa formaga att sjalvstandigt identifiera och formulera fragestallningar, valja adekvata metoder
samt planera och genomfdra sina studier inom givna tidsramar,

- visa formaga att géra bedémningar och relatera till vetenskapliga, samhalleliga och etiska aspekter,
- visa férmaga att muntligt och skriftligt rapportera och diskutera det egna och andras
forskningsarbete,

- problematisera relationen mellan den egna studien och kunskapens roll i samhallet samt identifiera
behov av ytterligare kunskap och att utveckla egen kompetens.

Examination och betygsattning

Grunden fér bedémning ar hur examensarbetet som helhet och i sina delar visar att de forvantade
studieresultaten uppnatts. Examensarbetet betygsatts med en sjugradig malrelaterad betygsskala
med graderna (i fallande ordning) A - F, och &r det betyg som &r kursens slutbetyg. Den som har
godkénts i prov far ej underga fornyat prov for hogre betyg. For att fa godkant pa kursen kravs
foljande:

v Skrivande av examensarbete med minst betyget E

v Genomfdra en godkdnd muntlig opposition av annans examensarbete samt godkant muntligt
forsvar av eget examensarbetet

Bedomningsgrunder for kandidatexamen

Grunden for beddmning ar hur examensarbetet som helhet och i sina delar visar att de forvantade

studieresultaten uppnatts. Detta innebar att beddmningsgrunder inte direkt behdver motsvaras av
delar i bemarkelsen disposition/rubriksattning i examensarbetet, men arbetet ska kunna bedémas i
foljande avseende:

1) Inledning och problemformulering: Att examensarbetet formuleras inom ramen for
pedagogik som vetenskapligt amne. Att en relevant vetenskaplig problematik identifieras
inom vald amnesinriktning.

2) Tidigare forskning: Att tidigare forskning diskuteras och tas som utgangspunkt for
formulerande av ett vetenskapligt problem. Att problemformuleringen konkretiseras i en
forskningsfraga (syfte/n och fragestallning/ar) pa ett sjalvstandigt satt.

3) Teori: Att examensarbetet anknyter till teoretiska stallningstaganden och utgangspunkter
(tidigare forskning/teoretiska perspektiv och begrepp). Att teorianknytningen ar relevant for
forskningsfragan (syfte/n och fragestallning/ar), metod/er och empiri. Att teorianknytning
tillampas i analys av empiriskt material. Att teorianknytning diskuteras och/eller
problematiseras bade i teoriavsnitt och i relation till empiriskt material, metod/er i
diskussionsavsnitt.



4)

5)

6)

7)

8)

9)

Forskningsdesign: Att examensarbetet inkluderar en eller flera metoder relevanta for
forskningsfragan (syfte/n och fragestallning/ar), teorianknytning och empiri. Att
metodologiska stallningstaganden och utgangspunkter relateras till hur liknande fragor
behandlats i tidigare forskning. Att examensarbetet presenterar och motiverar
forskningsdesign, metodval, urval, genomférande, insamling och analys/bearbetning av
empiriskt material. Att fragor om tillforlitlighet, kvalitet och forskningsetik kritiskt diskuteras.
Att metoden/erna tillampas i insamling och analys av empiriskt material. Att de
metodologiska vagvalen stimmer 6verens med det faktiska genomférandet. Att metodvalen
problematiseras saval i relation till det empiriska materialet som till teori.

Resultat och analys: Att examensarbetets empiriredovisning och analys baseras pa data eller
motsvarande som har relevant bredd och/eller djup. Empiriredovisning och analys i arbetet
har en genomarbetad struktur och logik, samt praglas av grundlighet. Att analyser leder till
en fordjupad forstaelse och/eller genererar ny kunskap som bottnar i den egna empirin samt
tidigare forskning, teorier och metoder.

Diskussion och slutsatser: Att examensarbetet ansluter till pedagogisk forskning och visar pa
kunskap och forstaelse for pedagogikens vetenskapliga grund och fordjupning inom ett
forskningsomrade i pedagogik. Att examensarbetet besvarar forskningsfragan (syfte/n och
fragestéllning/ar) samt att hdnsyn tas till vetenskapliga, samhélleliga och etiska aspekter. Att
slutsatser redogors for och diskuteras i relation till arbetets vetenskapliga forankring,
metodologiska avvagningar och mojligheter och begransningar. Att examensarbetets
slutsatser diskuteras i relation till metodologiska avvagningar och fragor om tillforlitlighet och
giltighet. Att resultat och slutsatser diskuteras i forhallande till forskningsfragan (syfte/n och
fragestallning/ar) och teoretiska antaganden. Att forslag for fortsatt forskning och behov av
egen kunskapsutveckling i relation till det egna examensarbetet identifieras.

Kommunikativ tydlighet & formalia: Att examensarbetet ansluter till radande vetenskaplig
praxis - med avseende pa textens disposition, struktur, argumentativ tydlighet, uttryckssatt
och vedertagen referenshantering.

Originalitet: Att examensarbetet visar pa sjalvstandighet och nytdnkande som kommer till
uttryck i examensarbetet som helhet och dess delar.

Opposition: Att studenten motiverar muntligt de val och avgransningar som ligger till grund
for innehallet i det egna arbetet, samt granska ett annat arbete enligt givna instruktioner for
ventileringen/oppositionen.

Betygskriterier

Examensarbetet ska utforas enskilt eller i par. Vid pararbete ska den enskildes del i arbetet kunna
sarskiljas infor bedomning. Examensarbetet betygssatts av en examinator vid IPD. Handledare skall
konsulteras av examinatorn fore betygssattningen. Till grund fér bedéomningen ligger den skriftliga
uppsatsen och den muntliga oppositionen vilka bedoms i relation till kursens niva. Vid
betygsattningen anvands sjugradig betygsskala for den skriftliga uppsatsen och godkant eller
underkant for den muntliga oppositionen. For ett godkant betyg ska studenten ocksa pa ett
tillrackligt satt muntligt motivera de val och avgransningar som ligger till grund foér innehallet i det
egna arbetet, samt granska ett annat arbete enligt givna instruktioner for
ventileringen/oppositionen. Féljande betygskriterier giller for de olika betygsstegen:

A: Arbetet i sin helhet och i sina delar ar exceptionellt starkt med férsumbara svagheter i
relation till de férvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedomningsgrunderna.

B: Arbetet i sin helhet och i sina delar ar mycket starkt med forsumbara svagheter i relation
till de foérvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedémningsgrunderna.

C: Arbetet i sin helhet och i sina delar ar starkt med mindre svagheter i relation till de
forvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedémningsgrunderna.



D: Arbetet i sin helhet och i sina delar ar tillfredsstdllande med mindre svagheter i relation till
de forvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedomningsgrunderna.

E: Arbetet i sin helhet och i sina delar ar tillfredsstallande med svagheter i relation till de
forvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedémningsgrunderna.

Underkadnda betyg:
Fx: Arbetet i sin helhet och i sina delar har nagra styrkor men atminstone en stérre svaghet
eller ett flertal mindre svagheter som maste atgardas for att na ett godkant resultat i relation
till de férvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedémningsgrunderna. (Betyget
Fx kan kompletteras inom 5 dagar, darefter ar alla betygssteg mojliga.)

F: Manga svagheter och problem som maste atgardas for att na godkéant resultat i relation till
de férvantade studieresultaten och sa som det uttrycks i bedomningsgrunderna. Det
reviderade arbetet maste bedémas pa nytt av examinator

Plagiering

Det ar givetuvis tillatet att citera andra kallor, men saval direkta citat som indirekta referat maste alltid
vara forsedda med korrekta och fullstdndiga referensuppgifter. Att kopiera eller skriva av ett kortare
eller langre avsnitt och ange sig sjalv som forfattare till texten ar forbjudet. Det betraktas som
plagiat. Man far inte heller kopiera sina egna texter som man fatt godkdnda i andra kurser, sk.
sjalvplagiat. Ett exempel pa plagiat &r att ordagrant eller nastan ordagrant skriva av en text (detta
innefattar dven delar av en text och enstaka meningar) och inte ange varifran detta kommer. Plagiat
kan dven anses vara fallet om du anvander andras text sa att du far den att framsta som din egen.
Andras text kan exempelvis utgoras av kurslitteratur och/eller texter du funnit pa natet eller en
studiekamrats hemtentamen. Plagiat betraktas som ett grundldggande brott, inte enbart mot en
etablerad forskningsetisk kod, utan dven mot ett allmént forhallningssatt vad géller egna och andras
texter. Plagiat ar otillatet fusk och blir alltid foremal for ett disciplindrende, som kan leda till
avstangning (se vidare under fusk). Vid SU kontrolleras texterna mot en databas. som anvander Al
(Chatbottar och liknande) som ar ett otillatet hjalpmedel i examensarbetet.

Fusk

Som student vid Stockholms universitet ansvarar du for din egen utbildning. Som en del i ditt ansvar

ingar att kdnna till de regler som finns for studier, examination och for att vistas i lokaler och utnyttja
resurser. Enligt de regler som galler for universitetet far disciplindra atgarder bland annat vidtas mot
student som:

e med otillatna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid prov eller nar en
studieprestation annars ska beddémas,

e stor eller hindrar undervisning, prov eller annan verksamhet inom ramen fér utbildningen,
e plagierar text (se vidare under plagiat),
e som anvéander Al (Chatbottar och liknande) som ar ett otillatet hjadlpmedel i examensarbetet.

Disciplindrenden behandlas i Stockholms universitets disciplinndmnd. Paféljden kan bli varning eller
avstangning for en tid av 1-6 manader. Information om Stockholms universitets regler for
examination och disciplindrenden finns pa Stockholms universitets webbsida www.su.se/regelboken.
Larare ar skyldig att anmala grundad misstanke om fusk till rektor.



Kursvardering
Kursen utvarderas genom en digital enkat som blir tillgdnglig vid kursens slut.

Obligatorisk kurslitteratur

Litteratur valjes i samrad med handledaren

Stod i dina studier
Vid Stockholms universitet finns ocksa mojlighet att, utover den ordinarie undervisningen, fa extra
stdd i sina studier.

Studie-och sprakverkstaden

Vid Studie-och sprakverkstaden pa Stockholms universitet kan du bl. a fa hjalp med studieteknik och
akademiskt skrivande. Studie-och sprakverkstaden erbjuder bade foreldsningar, seminarier och
personlig handledning. Information om tjanster och kontaktuppgifter hittar du via foljande adress
https://www.su.se/utbildning/studera-vid-universitetet/studie-och-spr%C3%A5kverkstaden

Studera med funktionsnedsattning

Om du har en dokumenterad funktionsnedsattning, t.ex. dyslexi, har du mojlighet att fa sarskilt
pedagogiskt stod. Exempel pa stodinsatser kan vara anteckningshjalp, talb6cker, forlangd
tentamenstid eller teckensprakstolkning. Du anséker om sarskilt pedagogiskt stéd hos Studentstéd
pa Stockholms universitet
https://www.su.se/utbildning/studera-vid-universitetet/studera-med-funktionsneds%C3%A4ttning

Darefter kan det utfardas ett intyg som géller for studier pa universitetet.

Det ar ditt ansvar som student att innan kursen bérjar kontakta studievagledarna vid Institutionen
for pedagogik och didaktik pa e-post adressen studievagledare@edu.su.se. Studievdgledare kommer
i sin tur att kontakta kursansvarig om vilket stéd du behoéver.

Guide for skrivande av examensarbete

| detta avsnitt finner ni anvisningar om och rad for hur ni kan skriva examensarbetet. Upplagget i
guiden ar en struktur som ska ge stod for det vetenskapliga arbetet. Upplagg som skiljer sig fran
guiden ska goras i samrad med er handledare. Er handledare kommer att handleda i syfte att texten
ska uppfylla tidigare namnda bedémningsgrunder. Studenten har dock alltid ett eget ansvar for att
examensarbetet ar val genomarbetat och korrekturlast innan det lamnas in for examination. Tank
ocksa pa féljande: - att alltid anvanda Words stavning och grammatikkontroll och tveka inte att ta
hjalp av Sprakverkstan. - att sa snart ni ar osakra pa hur ni ska skriva i en viss del, alltid borja med att
soka svar i denna manual, innan ni vander er till er handledare.

Examensarbetets omfattning

Det ar svart att ge generella anvisningar om antal i sidor. | normalfallet géller dock féljande
rekommendation: Examensarbetet bor omfatta mellan 15 000 och MAX 20 000 ord (maxgrans far ej
overskridas), exklusive titelsida, abstract, sammanfattning, innehallsforteckning, referenslista och
bilagor. Nar det géller mangd insamlade data (galler all typ av material) maste denna vara tillrackligt
omfattande for att utgora ett tillrackligt empiriskt underlag men ett riktmarke for antalet intervjuer,


https://www.su.se/utbildning/studera-vid-universitetet/studie-och-spr%C3%A5kverkstaden
https://www.su.se/utbildning/studera-vid-universitetet/studera-med-funktionsneds%C3%A4ttning
mailto:studievagledare@edu.su.se

kan vara 8 om minst 30 minuter. Datainsamlingen bestams emellertid alltid i samrad med
handledaren!

Referenshantering

Texten ska styrkas med korrekta referenser, det gar bra att anvdnda APA- sa vdl som
Harvardsystemet. Finns refererad text i tryckt form ar det denna referens som ska anvandas,
eftersom referenser maste vara langsiktigt hallbart dokumenterade. Vid referenser till ex.
vetenskapliga artiklar som ni hamtar fran databaser, ar det alltsa tidskriften som anges som referens,
inte webbsidan eller webblankar! Bilagor ska alltid refereras i I6ptexten och numreras l6pande.

Formatmall
Examensarbetet ska skrivas i en sarskild formatmall for Stockholms universitet, i syfte att alla
uppsatser ska ha ett enhetligt utseende. Mallen finns i Athena.

Uppsatsens delar

Foljande text ar en guide for uppsatsens upplagg. Rubrikerna motsvarar de som ska finnas med i
uppsatsen och texten beskriver vad som ska inga under varje rubrik.

Uppsatsens titel

Eventuell undertitel

Titel, Abstract och Keywords ska skrivas pa svenska och engelska. Titeln ska tacka det som
examensarbetet innefattar och redovisar, varken mer eller mindre. Titeln far garna vara "spetsig”,
fyndig eller intressevdckande. Den maste dock férmedla vad examensarbetet handlar om. Det kan
ocksa finnas en underrubrik som klargér examensarbetet tema ytterligare.

Forfattarens/forfattarnas namn

Sammanfattning/Abstract

Sammanfattningen ska spegla hela examensarbetets innehall i huvudkomponenterna syfte, metod,
resultat och slutsatser. Detta innebar att ni berattar kort om vad arbetet gar ut p3, vad syftet ar,
tillvagagangssattet d v s hur arbetet genomforts, vilka resultaten ar samt vilka slutsatser som dragits.
Man far har inte tillféra nagot nytt som inte har skrivits om inne i sjdlva uppsatsen och omfattningen
bor vara 100-150 ord. Sammanfattningen skrivs I6pande i ett enda stycke, i presens.
Sammanfattningen skrivs nar resten av examensarbetet ar klart. Sammanfattningen oversatts till
engelska under rubriken Abstract (bada delar ska finnas med i uppsatsen).

Nyckelord/Keywords

Under sammanfattning, langst ned pa sidan anges 3-5 nyckelord/s6ékord som &r utmérkande for
innehallet i examensarbetet. Likasa 6versatts dessa till engelska och placeras pa samma satt under
texten i Abstract. Anvind allmant vedertagna nyckelord/sokord till exempel &mnesorden i Libris.

Férord
Om arbetet har tva forfattare sa anvands forordet till att beskriva samarbetet och forfattarnas
insatser. Har kan man ocksa lagga in tack till berérda personer om man sa onskar.
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Innehallsforteckning

En innehallsforteckning skapas automatiskt av Word pa grundval av det som kallas stilmallar for
stycken (ett nytt stycke skapas varje gang ni slar Retur). | formatmallen for examensarbetena finns
sadana mallar for rubrikerna. Ofta har man dven en tredje rubrikniva som man sedan kan vélja om
den ska synas i innehallsférteckningen eller inte. Mer an tre rubriknivaer ar sallan lampligt att ha.
Observera att rubriken ”Innehallsférteckning” inte kan vara formulerad som en rubrik, darfor att den
da kommer att dyka upp inte bara som rubrik for innehallsférteckningen utan ocksa inne i sjalva
innehallsforteckningen. Formatera rubriken istdllet manuellt sa att den liknar en rubrik pa exempelvis
niva 1 eller niva 2. Obs! Nytt kapitel borjar alltid pa ny sida.

Inledning (rubrikniva 1)

En inledning ar en viktig del av en uppsats och det forsta som en ldsare ser. Inledningen kan komma
att forma hans/hennes omdéme om er uppsats. Det &r darfor viktigt vad ni skriver i inledningen.
Lasaren ska ”ledas in” i texten och det problemomrade som ni avhandlar. Inledningen bor vacka
intresse for fortsatt lasning och rama ni in det ni avser att behandla i ert examensarbete. Dartill ska ni
har redogora for hur det ni studerar har giltighet for pedagogikens kunskapsomrade. Ni gor detta
genom att problematisera ex. till historiska, sociala, kulturella, politiska, och ideologiska forhallanden
och referera till utredningar utvecklings- och utredningsarbeten fran myndigheter sdsom
Socialstyrelsen eller Skolverket. Det kan ocksa mycket val vara sa att ni har vill ndmna litteratur som
ni sedan ocksa behover behandla under Tidigare forskning. Detta gar att |6sa genom att ni har mer
kortfattat omnamner en text (artikel, rapport eller bok eller liknande), men sedan mer utforligt
aterkommer till samma text under Tidigare forskning insatt i sitt sammanhang dar. | arbetet med
inledningsavsnittet bor ni sadlunda fundera 6ver och problematisera fragor av féljande slag: Viken
aktualitet har problemomradet? Vad ar det som gor det intressant och vart att bli féremal for en
undersokning? Hur framstalls det i media, i debatten, i rapporter eller forskning? Vilka olika aspekter
lyfts fram och av vilka i vilken kontext (sammanhang) uppstar de? Hur ténker ni att problemomradet
kan omvandlas till en forskningsfraga som ni undersoker i er studie?

Syfte och fragestallningar (rubrikniva 2)

Inledningen och problematiseringen ska mynna ut i examensarbetets syfte och fragestallning/ar.
Man kan uttrycka saken sa att syftet utgoér en mer allman formulering medan fragestallningarna
innehaller en mer konkret uttolkning av detta syfte. Syftet preciserar undersokningens mal utifran
vad som beskrivits i kapitlet Inledning. Syftet skall vara avgransat och formuleras koncist och
stringent innehalla vad (kunskapsobjekt och studieobjekt) som ska studeras, i vilken population och i
vilken kontext. Syftet ska formuleras kort t.ex.: ”"Studiens syfte ar att...”, ”Syftet med denna studie
ar...”, eller liknande formuleringar. Nar det mer allmant formulerade syftet bryts ned i konkreta,
fokuserade fragestallningar, ar det viktigt att dessa ar begripliga i sig sjdlva och att de faktiskt gar att
omsatta i en studie, dvs. faktiskt gar att studera (med hjalp av data: fakta, intervjuer, texter av olika
slag, osv.). Det kan vara meningsfullt att ha flera konkreta fragestallningar till en borjan, bara for att
gora klart for sig sjalv vad det ar man vill studera, och att efterhand minska ned dem till det som rent
faktiskt ska studeras. Var vaksamma sa att en fragestallning inte rymmer flera inbyggda fragor.
Sammanfattningsvis ska fragestallningarna ska vara klart avgransade, koncisa och stringenta och
mojliga att besvara inom ramen for uppsatsarbetet.

Tidigare forskning (rubrikniva 1)

Innan ni genomfor er studie maste ni ta reda pa hur problemomradet ni behandlar har studerats av
forskare. Det ar i relation till tidigare forskning som er studie ska motiveras, och genom vilken ni
pekar pa ert forskningsbidrag. Det kan ocksa finnas resultat fran den tidigare forskningen som ni pa
olika satt kan luta er mot i diskussionen av egna resultat. Det kravs, sjalvfallet, inte fullstandighet i
redogdérelsen, men viktiga och ofta refererade undersdkningar inom omradet bor presenteras och
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diskuteras, exempelvis en farsk avhandling och aktuella vetenskapliga artiklar. De studier som ska
presenteras har utgors av:

= Vetenskapliga publikationer dvs. peer review-granskade vetenskapliga artiklar och
doktorsavhandlingar samt systematiska metaanalyser/forskningsdversikter

= De for examensarbetet relevanta publikationer som ingar i er tidigare Systematiska
litteraturoversikt kan anvdandas men maste kompletteras med ytterligare studier och
behandlas pa ett sadant satt att det passar undersokningens syfte

= Studentarbeten sdsom C-uppsatser kan inte anvandas. Litteratursdokningar gors via
Stockholms universitetsbiblioteks olika databaser som till exempel: ERIC, SwePub eller DIVA
eller direkt i vetenskapliga tidskrifter som omfattar ert problemomrade.

Ni avgransar soktermer, valjer databaser, sdker och refererar relevant och aktuell forskning i relation
till ert valda fenomen. Ett bra satt att komma igang ar att soka efter “forskningséversikter” som
behandlar ert problemomrade. Forskningsoversikter ar sammanstallningar av aktuell forskning som
har gjorts. Har far ni en uppfattning om vilka centrala studier som finns och ni far hjalp med sékord
och referenser. Man kan saga att avsnittet Tidigare forskning bestar av tre delar: Den forsta ar en
metodbeskrivning av hur ni sokt och valt den forskning som presenteras. Den andra ar att pa ett
atergivande satt redovisa tidigare forskning om den fraga ni behandlar. Detta gor ni pa ett tematiskt
satt (se nedan). Den tredje innebar att kritiskt diskutera (se betygskriterier) och sjalvstandigt
reflektera och diskutera kring de presenterade publikationerna. Mot bakgrund av ovanstaende bor
kapitlet Tidigare forskning struktureras utifran de underrubriker och pa det satt som féljer nedan.

Litteratursokning (rubrikniva 2)

Inled kapitlet med att skriva var och med vilken systematik ni har letat tidigare forskning. Vilka
sokord har ni anvant och i vilka databaser har ni letat i. Beskriv hur ert val av publikationer hanger
ihop med ert syfte och fragestallningar. 19 Organisera darefter de publikationer som ni har last och
vill ha med i olika “omraden” eller “delomraden” som vi kan kalla teman. Om ni exempelvis vill skriva
ert examensarbete om; ”Bilden av fororten och forortsskolan hos eleverna i olika skolor”, kan ni lata
litteraturgenomgangen organiseras utifran vissa delomraden, teman, metoder eller perspektiv av
foljande slag:

Tema 1 (rubrikniva 2)

Tema 2 (rubrikniva 2)

Tema 3 (rubrikniva 2)
Varje tema ska naturligtvis heta nagot som avspeglar innehallet i stycket och inte Tema 1 osv.
Sjalvklart kan antalet teman variera.

Sammanfattning av tidigare forskning (rubrikniva 2)

Det ar viktigt att er forskningsoversikt inte bara blir refererande. Har diskuterar ni darfér ex, vad
presenterad forskning bidragit med; hur metoder, empiri, teoretiska perspektiv pa det ni underséker
skiljer sig at eller liknar varandra. Ni kan ocksa argumentera for pa vilket satt ni ar 6verens eller inte
ar éverens med den ena eller den andra forskaren? Vari bestar era oenigheter? Vilka slags teoretiska
eller analytiska perspektiv har lagts? Med andra ord: dven om tidigare forskning i hog grad bestar av
att ni redogor for vad andra skrivit, kan ni inte stanna vid bara detta rena refererande.
Forskningsoversikten ska fungera som ett verktyg for att satta ramarna kring den egna studiens
problemomrade och som argument for att er undersokning tillfor nagot till forskningen pa omradet.
Endast en beskrivning utan problematisering kan inte visa en lasare pa vilket satt detta gors.

Teori (rubrikniva 1)
| ett vetenskapligt arbete kan ni inte enbart utga fran er vardagliga forstaelse och inte heller
exempelvis olika styrdokument - ni behover teoretiska analysverktyg. Val av teori och begrepp ska
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motiveras i relation till syfte och fragestallningar och diskuteras alltid med handledaren.
Foretradesvis anvands relevanta moderna teorier och begrepp inom pedagogik. Teorier och begrepp
ska hjalpa till att tolka, forsta, forklara och vardera dels forstaelsen av det som ska studeras och dels
det som framkommit i er undersdkning och lyfta det till en mer principiell niva. Den/de teori/er och
begrepp ni véljer beror i hog grad pa det syfte ert arbete har. | bérjan av avsnittet Teori ska ni
diskutera och definiera grundldggande antaganden om fenomenet ni undersdker. Har satts alltsa
problemformulering och syfte i relation till en teoretisk forstaelse av: undersdkningens studieobjekt
(vad som skall studeras) och kunskapsobjekt (hur studieobjektet begreppsliggors). Darefter
presenteras och definieras de begrepp om ni avser anvdanda for att beskriva och analysera era
data/empiri. Begreppen kommer tillsammans med forskningsoversikten att forma det perspektiv ur
vilket ni kommer att studera omradet empiriskt. D3 begrepp hdanger samman pa ett genomtankt satt
(det vi kallar en teori) kan det vara riskfyllt att “rycka 16s” enskilda begrepp fran de traditioner och
sammanhang i vilka de uppstatt. Tank ocksa pa att varje begrepp har sin specifika betydelse och
innebord inom olika @mnen och skolbildningar. Om ni anvénder begrepp hamtade fran olika teorier
eller traditioner, var medveten om detta, sa att ni inte sammanfor begrepp pa ett felaktigt satt.
Definiera och diskutera samtliga begrepp med korrekta referenser till originalkallor sa langt det ar
mojligt. Samtliga teorier och/eller begrepp som anvénds i analysen, ska forst ha introducerats och
forklarats har i teorikapitlet.

Sammanfattning av teori (rubrikniva 2)
Avsluta teorikapitlet med en sammanfattande, sjalvstandig diskussion dar du motiverar ditt teorival i
relation till studiens syfte.

METOD (RUBRIKNIVA 1)

OBS! Skriv detta kapitel i imperfekt. Nar examensarbetets syfte, fragestéallningar, tidigare forskning
och teoretiska underbyggnad ar formulerad infinner sig nasta fraga: Hur kan ni studera just detta,
dvs. hur kan ni skaffa den information som kravs for att besvara dessa fragestallningar? Detta
behandlas i det s.k. metodavsnittet. Beskrivningar och argument i metodavsnittet maste sjalvklart
forankras i relevant metodlitteratur. Ni kan gadrna skriva ett slags “faltdagbok” dar ni antecknar
sadant som ni tycker paverkar det ni gér och de data ni samlar in, samt hur ni forstar dem Mot
bakgrund av ovanstaende bor kapitlet Metod struktureras pa det satt som foljer nedan.

Forskningsdesign (rubrikniva 2)

Under den har rubriken beskrivs och motiveras undersdkningens design. Forskningsdesign ar allt som
ror planeringen av en undersékning och beskriver pa ett 6vergripande, ssmmanfattande satt, hur
undersokningen ska genomféras och vilken typ av undersékning det ar. Dartill redogérs och
motiveras ocksa vald forskningsstrategi (kvalitativt och/eller kvantitativt) utifran ert syfte och
forskningsfragor.

Datainsamlingsmetod (rubrikniva 2)

Nér det géller metod i termer av praktiska tillvagagangssatt ar tva fragor avgérande, den forsta ar
fragan om datainsamlingsmetoden/er den andra &r urvalet (se nésta avsnitt) Vilka
datainsamlingsmetoder ar lampliga att anvanda for att samla in information som kan anvandas for
att besvara de fragor ni vill besvara? Beskriv och motivera val av datainsamlingsmetod
(observationer, enkater/intervjuer/dokumentstudier etc.). Beskriv hur
frageformularet/intervjumanualen mm &r framtaget och av vem (av dig eller av andra, om det &r
nyutvecklat eller véletablerat osv.). Vissa formuléar eller andra dokument kan behéva inkluderas och
numreras da och laggs som bilaga. Enkat eller intervjufragor refereras till och laggs successivt som
bilagor.
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Urval (rubrikniva 2)

Det andra som handlar om praktiskt tillvdgagangsatt ar urvalet av empiri. Vilka personer, skolor,
lektioner, texter eller liknande ar det lampligt och mojligt att studera for att ge ett adekvat svar pa de
fragor som ni formulerat? Hur har ni gatt till vdga nar ni valt: Malstyrt urval, bekvamlighetsurval,
snobollsurval etc.? Ofta handlar urvalet om tva steg: 1. Hur och utifran vilka kriterier valdes
kontexten (ex. skolor, organisationer) ut och 2. Hur skedde urvalet av intervjupersoner eller
dokument som utgor analysmaterialet? Redogor dven for antal, storlek och 6vergripande
karakteristika ex. kon, befattning, alder (dock endast det som &r relevant givet studiens syfte och
forskningsfragor) for de som ingar i undersokningsgruppen.

Genomforande (rubrikniva 2)

Har ska det praktiska genomférandet redovisas. Det handlar om att sa transparant som mojligt
beskriva hur ni faktiskt gjorde er datainsamling och analys av data. Redogor har for det praktiska
tillvagagangssattet, de steg och atgarder som vidtogs, vilka kontaktades/hur/i vilken ordning. Hur
gick datainsamlingen till, tidsatgang samt plats (intervjusituationen behover beskrivas for att stodja
analysen). Denna del av forskningsprocessen ar ofta delvis oférutsagbar, eftersom saker oftast inte
blir som de var tankta att bli. Det galler da att kontinuerligt gora kloka val och, vilket ar viktigt,
anteckna och minnas hur sjalva forskningsprocessen paverkar studien som sadan, de resultat man far
och hur man sedan tolkar dessa resultat.

Databearbetning och analys (rubrikniva 2)

Beskriv hur insamlad data bearbetats och analyserats och beskriv évergripande hur resultaten
redovisas. Detta avsnitt ar viktigt for att kunna bedoma giltigheten av ert resultat och darfor ska
analysprocessen redovisas mycket noga.

Etiska 6vervaganden (rubrikniva 2)

Metodkapitlet ska ocksa innefatta en reflektion eller redovisning av etiska aspekter pa det arbete
som genomforts. En undersékning som innefattar observationer, intervjuer, enkater eller 6ver huvud
taget data som direkt eller indirekt galler individer, maste hanteras enligt de etiska regler som géller
for forskning. Ni kan ldsa om dessa pa Vetenskapsradets hemsida: www.vr.se Ni maste har redovisa
hur ni har handskats med etiska aspekter av er undersékning och varfér. Aven fér dokumentstudier
och historiska studier behover etiska 6verviaganden beskrivas. Har behdver man tex. redogora fér om
materialet ar offentligt och for hur man iakttagit vetenskaplig redlighet (ingar i etiska principerna for
god forskningssed). Observera att data/empiri som anvands i studien ska sparas tills att uppsatsen
examinerats.

Metoddiskussion (rubrikniva 2)

Har diskuterar ni hur det gick med er insamling och analys av ert material och hur sjalva arbetet eller
inslag i det paverkat de data ni har och hur ni tolkar dem. Som tidigare papekats ar det en sak att
utforma en undersdkning och vilja metoder for den och en annan sak att faktiskt genomféra den.
Na&r ni samlar in data, kan det handa saker som paverkar ert arbete. Det kan hdanda att ni maste dndra
strategi, exempelvis for att vissa vagar visade sig oframkomliga. | genomférandet av en
datainsamlingsmetod, exempelvis observationer eller intervjuer, kommer ni ocksa att bli medveten
om att er metod och er ndrvaro som person paverkar den som ni observerar eller den som ni
intervjuar. Det kan ocksa vara sa att ni sjalv paverkas av den ni observerar eller den ni intervjuar. Ni
bor vara medvetna om detta. Har ska ni salunda kritiskt diskutera genomférandets och analysens
kvalité och resultatens trovardighet med hjalp av relevanta begrepp som validitet och reliabilitet vid
kvantitativa studier och trovardighet och palitlighet vid kvalitativa studier.
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Resultat och analys (rubrikniva 1)

Efter metodavsnittet ar det dags att redovisa resultatet av er undersoékning. | resultatkapitlet ska ni
utifran ert datamaterial och analysmetod besvara ert syfte och fragestallningar. Denna del av
examensarbetet ar den viktigaste men ocksa den mest utmanade och tidskravande. Det finns tva
traditioner nar det géller att presentera resultat och analys. Enligt det forsta sattet gors en tydlig
atskillnad mellan redovisning av empiri, tolkning och analys genom att skriva i tva separata kapitel:
Resultat dar endast det empiriska materialet redovisas (oftast tematiskt) och Analys dar resultatet
tolkas med hjalp av teoretiska begrepp. Detta ar en vanlig struktur vid redovisning av kvantitativa
data.

Enligt det andra sattet skrivs ett kapitel: Resultat och analys. Har far atskillnad mellan empiri och
teoretisk tolkning goras sprakligt inne i texten, pa ett for ldsaren begripligt satt. Det innebar att ni
sprakligt maste tydliggdra “vems rost” det ar i texten. Det vill sdga visa nar det ar:
a) Nisom refererar vad intervjupersonerna/dokumenten siger
b) Intervjupersonerna/dokuments rost, som citeras
c) Nisom refererar till teorier vid tolkning av referat/citat fran
intervjupersonerna/dokumenten, det vill sdga det som ar er tolkning och analytiska
pastaende.

Vad som talar for det har sattet att skriva ar att ni undviker att separera presentationen av ert
material fran analysen av det. Forbindelsen mellan ert material och er analys blir omedelbar. Er text
kan darigenom bli mer lasvard. Detta satt ar vanligt exempelvis i kvalitativa, etnografiska studier dar
tolkningen och analysen ligger i sjdlva redovisningen och i den samtidiga diskussionen av de data
man har.

Oavsett vilket satt ni valjer att redovisa er data pa, ska bara det tas med som &r relevant i forhallande
till studiens syfte och forskningsfragor, dvs. att data verkligen ar av ett slag som “passar” till dessa
fragestallningar. Det &r ocksa betydelsefullt att analysen av data pa motsvarande satt svarar mot de
fragestallningar man formulerat och inte svarar pa andra fragor som inte formulerats. Analysen
maste ocksa givetvis ha grund i de data man har. Nar teorier eller teoretiska begrepp anvands i
analysen ar det likasa viktigt att denna anvandning ar rimlig och bygger pa en forstaelse av dessa
begrepp eller teorier. Sambandet mellan den forstaelse som redovisats i teoriavsnittet och
anvandningen i analysen maste vara synligt. En inte alltfor ovanlig kritik mot uppsatser ar att data
inte alls kastar ljus 6ver de fragestallningar som formulerats, att analysen inte svarar mot de fragor
som stéllts eller att begrepp och teorier anvants pa ett tvivelaktigt eller felaktigt satt. Presentationen
av data ska styras av teman eller kategorier.

Oavsett om ni valjer att forst redovisa era data och sedan i ett separat avsnitt analysera dem eller att
sla samman data med analysen i ett enda sammanskrivet avsnitt, sa bor ni lIata texten organiseras pa
ett medvetet och tillgangligt sdtt. En inte ovanlig och inte alltfor lyckad strategi vid redovisning av
intervjuer brukar vara att bokstavligen aterge fragor och svar utan nagon bearbetning. Redovisningen
styrs da troligen inte av en medveten organisering av den information som redovisas. Detta ska
undvikas. Arbetet med kvalitativa material fér med sig en bearbetning av materialet dven nar data
sammanfattas eller redogors for. Detta betyder att sammanfattningen maste utga fran forsoket att
fanga upp vissa centrala kategorier, vissa kvaliteter eller dimensioner i materialet. Redovisningen boér
struktureras utifran dessa centrala kategorier och dimensioner. Vilka dessa ar beror pa materialet
och pa era fragestallningar. Om den insamlade informationen innehaller vissa mojliga
kategoriseringar som ni upptacker nar ni bearbetar det kan ni anvanda dessa for att organisera er
presentation. Det ar felaktigt att tro att det finns en enda, helt objektiv och neutral presentation av
data. Presentationen maste vara riktig och svara mot den information ni samlat in, utan att géra vald
pa denna eller ge en vinklad bild. Analysen ska mynna ut i slutsatser som tydligt anknyter till syfte
och fragestallningar.
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Slutsatser (rubrikniva 2)

Slutsatserna ar undersdkningens primara resultat, dvs svaren pa fragestallningarna, och ska
presenteras pa ett kortfattat och tydligt satt. De sammanfattas och presenteras kortfattat i ett
avslutande avsnitt (max 1 sida) nar all data och analys ar redovisad.

Diskussion (rubrikniva 1)

Det ar en skillnad mellan analys och diskussion. | analysen haller ni dig ndrmre ert material och era
fragestallningar. Som framgar ovan kan ni 6vervaga att sla samman presentationen av era data med
analysen av dem och att skilja pa presentationen och analysen. Hur ni &n goér med detta, dr analysen
en ganska konkret analys av de data ni har. Ni argumenterar fér en tolkning av dessa data.
Tolkningen bor utgéra ett svar pa era fragestallningar. Det &r era data ni tolkar, analyserar, for att
kunna ge dessa svar. Diskussionen ar central i examensarbetet. Det ar viktigt att den diskussion ni for
upprattar ett begripligt samband mellan examensarbetets olika delar: bakgrunden, tidigare
forskning, fragestallningarna och det material ni analyserar. Sambandet, balansen, mellan innehallet i
dessa delar kallar man examensarbetets koherens. | diskussionen hojer ni er salunda till en hogre
analysniva och resonerar om slutsatserna ni kommit fram till i analysen ni nyss gjort. Diskussionen ar
med andra ord friare. Ni kan till exempel diskutera relationen mellan olika teman i er 25 analys. Om
ni arbetat med flera olika mer konkreta fragestéallningar, bor ni har reflektera 6ver sambandet mellan
dem. Ni kan har —i ljuset av era data och er analys — diskutera olika perspektiv pa er fragestallning,
dvs. skiljaktigheter mellan dem eller likheter. Ni bor aterknyta till tankegangar ni gatt igenom i
avsnittet tidigare forskning eller ndmnt i inledningen och diskutera er analys och era resultat i
forhallande till dem. Vilka konsekvenser kan man tdnka sig att den nya kunskap som producerats
genom undersékningen kan fa? Vad kan slutsatserna ge anledning att gora for typ av vidare studier?
Vilka nya fragor har uppstatt i ljuset av undersokningens resultat? Avsluta diskussionen med att
resonera studiens begransningar och vilka fortsatta studier som darfor tycks vara angelagna att gora i
forlangningen av den studie ni gjort.

Referenser (rubrikniva 1)
Referenser ska skrivas i enlighet de anvisningar som finns i Athena via lanken; Guide till
Harvardsystemet och APA

Bilagor (rubrikniva 1)

Missivbrev, intervjuguide, enkatfragor osv. ska laggas som numrerade bilagor.
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Bilaga 1
Rad till opponenten
N&r ni granskar ett annat examensarbetes innehall och delar, ska ni utga ifran bedomningsgrunderna
och formulera fragor till forfattarna om de delar ni vill lyfta vid seminariet. Som opponent har du en
huvudroll under seminariet, &ven om samtliga seminariedeltagare kan delta i diskussionen (s3, se till
och las de andras uppsatser som ingar i din seminariegrupp for att bidra till samtalet, &ven om du
inte opponerar). Ta opponentuppdraget pa allvar — det &r ett viktigt led i utbildningen, bade for dig
sjalv och fér den/de person/-er du opponerar pa. Har kommer nagra viktiga anvisningar och rad infor
ditt opponerande. Fokusera pa det relevanta Alldeles for manga studenter gor misstaget att ga
igenom examensarbetet, sida for sida, for att sedan ta upp stort som smatt i kronologisk ordning.
Detta ar inte att rekommendera. Folj istdllet den sa kallade "16psedelsmodellen”. Det handlar om att
opponenten ska dgna sig at vasentligheter, och inte hdnga upp sig pa enstaka stavfel eller andra
brister i formalia (savida formalia inte ar sa pass undermalig att den stor helhetsintrycket — da finns
det en podng att uppmarksamma aterkommande konstigheter). Det viktigaste i examensarbetet ar
hur forfattaren har genomfort sin forskningsuppgift. Har finns en lang rad fragor att ta stallning till.
Nagot opponenten bor fundera pa ar exempelvis:

= Hur har forfattaren I6st uppgiften att formulera ett intressevackande forskningsproblem?

= Argumenterar forfattaren val for sitt amnesval, sitt tillvagagangssatt och sitt material?

= Hade examensarbetet kunnat laggas upp annorlunda, och hade andra val av fall eller andra
val av metoder kunnat ge andra resultat? Kom gdrna med konstruktiva forslag for att vacka
diskussion. Uppsatsexaminationen &r ett viktigt utbildningstillfalle, dar diskussionen kan lara
oss nagonting om hur vi i framtiden kan skriva battre uppsatser.
Ar examensarbetet vélskrivet, vildisponerat och latt att félja? Finns det en réd trad?
Finns det en tydlig koppling mellan det forfattaren sager sig vilja gora i sin syftesformulering,
i sjdlva den I6pande avhandlingsdelen av texten, och i de resultat som uppnas och de
slutsatser som dras? Ar slutsatserna rimliga i forhallande till analysen av det befintliga
materialet?

Ul

Nagra regler finns egentligen inte men val ett antal viktiga principer:

1. Ha en trevlig ton och visa uppsatsforfattaren respekt Handla mot dem sasom du vill att de
ska handla mot dig. Tank pa att “kritiskt granska” ar vardeneutralt och att det handlar om att
lyfta fram saval svagheter som styrkor. Kritiken handlar om texten inte forfattaren.

2. Inled med att beratta hur ni tanker lagga upp oppositionen. For att forfattaren och 6vriga
seminariedeltagare pa ett enkelt satt ska kunna félja med i diskussionen ska opponenten ge
en struktur for opponeringen.

3. Att kritiken ar konstruktiv innebar att alltid ha alltid argument fér synpunkterna och forslag
pa hur forfattarna kunde gjort istallet. Saval positiv och negativ kritik alltid maste motiveras
pa ett tydligt satt. Det duger inte att komma med svepande omdémen som ”Ja, och sa tycker
jag att metoddiskussionen var bra”. Sddana svepande omddmen ger ingen vagledning till vad
som ar bra. Hela den har verksamheten som ni trénas infor — utvardering, utredning,
forskning — baseras pa att man ger argument for olika vagval och standpunkter. S, om ni
tycker att nagot ar bra — anstrang er for att satta ord pa varfor ni tycker att det ar bra.
Omvant galler att det inte haller att komma med synpunkten: ”Jag tycker att du ar lite oklar i
din beskrivning av handelse X.” Tala om vad ar som ar vagt, och varfér du tycker att det ar
det. Och annu battre — for varje invandning du har, fundera garna pa hur det hade kunnat
gbras annu battre. Forslag pa formulering: - "Det har ar bristfalligt. Det ar bristfalligt pa grund
av det har, det har och det har. Ett alternativ, som hade starkt det hdar examensarbetet,
skulle ha varit att géra sahar, sahar och sahar”.

4. Stall direkta, konkreta fragor

Tyvarr missar studenter ofta opponentsituationen ar en DIALOG. Med det menas foljande:
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- undvik att sjalv bara sitta/sta och méssa pa i all evighet med vad du tycker och varfér du
tycker det du tycker. Var 6ppen for vart oppositionen tar vagen. Ge forfattaren chansen att
bemota dina invandningar. Ett bra satt att arbeta ar att inledningsvis ge en kort bakgrund
till den invdndning eller den synpunkt du tdnkt komma med, for att sedan stélla nagon typ
av konkret fraga, typ:

- ”Hur tankte du nar du valde land X och inte land Y?”

- "Haller du med om att dispositionen hade blivit mer logisk om kapitel 4 hade kommit fore
kapitel 3, om inte, varfor?”

- ”Hade ditt syfte blivit tydligare om du hade skrivit si, och inte sa?” o.s.v.

Formulera om era synpunkter pa examensarbetet till ett antal konkreta fragor i anslutning till de
huvudsynpunkter du har. Lat forfattaren bemota invandningen eller svara pa fragan. Detta ger
forfattaren chansen att pa ett tydligare satt delta i diskussionen och argumentera fér din sak. Det gor
ocksa dig en battre maojlighet att formulera din huvudpodng pa ett tydligare, lattbegripligare satt om
du ar saker pa att forfattaren har forstatt vad du menar.

Lycka till!
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Bilaga 2

Om spraket i uppsatsen

En av bedomningsgrunderna fér examensarbete dr “kommunikativ tydlighet och formalia”. Nar ni
skriver er text finns det krav pa er grundlaggande sprakbehandling och detta ar studentens ansvar att
uppfylla. Handledaren ar inte sprakgranskare och laser inte korrektur. | uppsatser ar ibland
anvandningen av svenska spraket mycket bristféllig och studenter blir underkdnda pa grund av att
svenskan ar sa oklar sa att det ar svart att forsta vad som exakt menas. Om du ar osdaker — och dven
om du inte tror dig vara osdker — anvand olika verktyg som finns att tillga pa natet och pa Stockholms
universitet. Har ar nagra tips:

Studie- och sprakverkstaden, Skrivgrupper:
https://www.su.se/utbildning/under-utbildningen/studie-ochspr%C3%A5kverkstaden/skrivgrupper-
1.446828

Guide till akademiskt skrivande:
https://www.su.se/utbildning/underutbildningen/studie-och-spr%C3%A5kverkstaden/guide-till-
akademisktskrivande-1.442458

Tips: Varje termin ordnas olika aktiviteter och seminarier pa Studie- och sprakverkstaden som kan ge
bra st6éd i skrivandet. Ga gérna in pa deras kalendarium och se vad som &r pa gang

19


https://www.su.se/utbildning/under-utbildningen/studie-ochspr%C3%A5kverkstaden/skrivgrupper-1.446828
https://www.su.se/utbildning/under-utbildningen/studie-ochspr%C3%A5kverkstaden/skrivgrupper-1.446828
https://www.su.se/utbildning/underutbildningen/studie-och-spr%C3%A5kverkstaden/guide-till-akademisktskrivande-1.442458
https://www.su.se/utbildning/underutbildningen/studie-och-spr%C3%A5kverkstaden/guide-till-akademisktskrivande-1.442458

	Studiehandledning
	Pedagogik III, delkurs Examensarbete, 15hp
	PEG320, PEG310, PE12GN
	VT-24
	Kursansvarig: Anna Nørholm Lundin
	Kursens upplägg och innehåll
	Förväntade studieresultat
	Examination och betygsättning
	Plagiering
	Fusk

	Kursvärdering
	Obligatorisk kurslitteratur
	Stöd i dina studier
	Studie-och språkverkstaden
	Studera med funktionsnedsättning

	Guide för skrivande av examensarbete
	Examensarbetets omfattning
	Referenshantering
	Formatmall

	Uppsatsens delar
	Uppsatsens titel
	Resultat och analys (rubriknivå 1)

